e | rara

www.e-rara.ch

Die Wappenrolle von Zurich

Antiquarische Gesellschaft in Zurich

Zurich, 1860

Zurcher Hochschule der Kiinste
Shelf Mark: 9900- 291

Persistent Link: https://doi.org/10.3931/e-rara-99069

www.e-rara.ch
Die Plattform e-rara.ch macht die in Schweizer Bibliotheken vorhandenen Drucke online verfliigbar. Das Spektrum reicht von
Blchern Uber Karten bis zu illustrierten Materialien - von den Anfangen des Buchdrucks bis ins 20. Jahrhundert.

e-rara.ch provides online access to rare books available in Swiss libraries. The holdings extend from books and maps to
illustrated material - from the beginnings of printing to the 20th century.

e-rara.ch met en ligne des reproductions numériques d’'imprimés conservés dans les bibliothéques de Suisse. L’éventail va
des livres aux documents iconographiques en passant par les cartes - des débuts de I'imprimerie jusqu’au 20e siecle.

e-rara.ch mette a disposizione in rete le edizioni antiche conservate nelle biblioteche svizzere. La collezione comprende libri,
carte geografiche e materiale illustrato che risalgono agli inizi della tipografia fino ad arrivare al XX secolo.

Nutzungsbedingungen Dieses Digitalisat kann kostenfrei heruntergeladen werden. Die Lizenzierungsart und die
Nutzungsbedingungen sind individuell zu jedem Dokument in den Titelinformationen angegeben. Fiir weitere Informationen
siehe auch [Link]

Terms of Use This digital copy can be downloaded free of charge. The type of licensing and the terms of use are indicated in
the title information for each document individually. For further information please refer to the terms of use on [Link]

Conditions d'utilisation Ce document numérique peut étre téléchargé gratuitement. Son statut juridique et ses conditions
d'utilisation sont précisés dans sa notice détaillée. Pour de plus amples informations, voir [Link]

Condizioni di utilizzo Questo documento puo essere scaricato gratuitamente. Il tipo di licenza e le condizioni di utilizzo
sono indicate nella notizia bibliografica del singolo documento. Per ulteriori informazioni vedi anche [Link]

Visual \\library


https://doi.org/10.3931/e-rara-99069
https://www.e-rara.ch
https://www.e-rara.ch/wiki/termsOfUse?lang=de
https://www.e-rara.ch/wiki/termsOfUse?lang=en
https://www.e-rara.ch/wiki/termsOfUse?lang=fr
https://www.e-rara.ch/wiki/termsOfUse?lang=it




|
|

i










Die Wappenrolle von Zirich.

Ein heraldisches Denkmal

des vierzehnten Jahrhunderts.

der Antiquarischen Gesellschaft in Zirich.

AEEERN
(5(//.4%%)
\v/s)
R 1% V,\/_,_z'
Litrich 1860.

Im Selbstverlage der Gesellschaft.







Seiner Durchlaucht

Fiirsten Friedrich Karl zu Hohenlohe-Waldenburg

hochachtungsvoll gewidmet.







Verzeichniss der Subscriptionen.

Extmplar

Seine Konicliche Hoheit der Grossherzog Friedrich Franz von Meklenburg-Schwerin . 1

Seine Konjgliche Hoheit Prinz Karl von PESRAHONI 5 G R r e e e aseas e an 1
Seine Konigliche Hoheit Prinz Friedrich von Preussen . . . . . . . . . . « . . . 1
Seine Hoheit Georg, Erbprinz von Sachsen-Meiningen . . . . . . . . . . - . . 1
Spine Durchlancht Fiirst Egon zu Firstemberg in Donaueschingen . . . . . . . . . . 20
Seine Durchlaueht Fiirst Maximilian zu Fiirstenberg in Prag . . . . . . . . . . . 20
Seine Durchlaucht Fiirst Friedrich Karl zu Hohenlohe-Waldenburg in Kupferzell . . . 10
Seine Durchlaucht Fiirst Xarl zu Hohenlohe-Bartenstein in Bartenstein 2
Seine Durchlancht Fiirst Albert zu Hohemnlohe-Jagstberg . . . . . . . . . . . 2
Seine Hoheit Furst Anton won 'j'IoheJ.w'ullern-Sigmaringcn BT b s e o e b
Seine Durchlaucht Prinz Karl zu Oettingen-Wallerstein 1
Seine Durchlancht der Herzog von Ratibor zu Ratiber . . . . . . . . . . . . . . &
Seine Hoheit Graf Wilhelm von Wiirttemberg 1

Kxemplir

Basel, Liesegesellachaft .

Bazel, Mittelalterliche Sammlung

Berlin, Koniglich Preussisches Heroldsamt

Bern, Btadtbibliothek . . . . . . . .

Mr. Bietrix & Genéve

BEdward Blor. Fsg. F. 5. A, Tl ol

Herr Dr, Fr. Bohmer, Bibliothekar der Stadt Frankfurt a. M.

Herr Baron Albert von Bonstetten in Birn

Madame de Brenles, née de Schirnding, a Yverdon

Herr Dr. L. A, Burckhardt zu Basel .

Herr Rathsherr Burekhardt-Fiirstenberger in Basel

Herr R. Burekhardt-Stihelin, Graveur in Basel .

Herr Buchdruckereibesitzer Fr. Birkli in Zirich

Herr Graf Colloredo, Erster Kaiserl. Kinigl. Gstreichischer
Congress-Gesandter

Mr. Liouis Conod-Perellet, ministre & Lausanne

Herr Ritter Des-Ambrois de Navache, Frster Konigl,
Sardinischer Congress-Gesandter . . . . . . . .

Herr Professor Diimmler i Halle L

Herr Auguste Dutreux, General-Empfiinger in Luxem-
burg, Mitglied der Archiiologischen Gesellschaft

Liobliche Ebner'sche Buehhandlung in Uln

Herr Robert von Erlach in Hindelbank .

Herr Director Martin Escher in Ziirich

1
1
1

i

Exemplar

Herr Bscher-Usteri in Ziivich, Quistor des Vereins .
Franenfeld, Kantonal-Bibliothelc

Herr Stadtvath Fr. Fleischer in Leipzig

Augustus W. Franks, Fsq. Divector of the Society of

Antiquaries of London . . .

Herr Hofrath Gustav Freitag in Leipzig .

Mr, E. H. Gaullieur i Geneve

Mr. Fr. de Gingins-La SBarraz & La Saraz

Edward Hailstone, Esq. F. 5. A, London .

Hannover., Bibliothek Br. Majestit des Konigs

Herr Otto Titan von Hefner in Milnchen

Mr. H. Hirzel, Directewr de PAsile des Avengles i Lansanne

Herr Buchhindler Salomon Hirzel in Leipzig

Herr Consul Hirzel-Lampe in Leipzig .

Herr Heinvieh Hottinger in Vevey

Herr Staatsarchivar Hotz in Zilrich i

Herr Commandant de Joeteau, Kiniglich Sardinischer
Gesandter zu Bern

Herr Greorg Kayser, Kaufmamn in Liibeck

Herr Dr, med. F. Krull in Wismar ( Mecklenburg)

Herr Infinterie-Hauptmann v. Eiber in Ulm

Herr Kuppelmayer in Miinchen

Mr. Vietor Cérésole La Borde i Lausanne

Lausanne, Bibliothégue eantonale

1
1
1

P = o e R e I o

el




Exemplar

Mr. Charles Le Fort, professeur i Genéve .

Leipzig, Stadtbibliothek e =

Herr Baron von Liéffelholz in Wallerstein

Herr Carl Lohner, Alt-Landammann in Thun

London, Archaeological Institute of Great-Britain

Mr. Paul Lullin & Genéve . S

Hoehlibliche Liineburgische Ritterschaft .

Mr. de Mandrot, Major fédéral & Yverdon . . . .

Mr. Charles Marcel, Dr. med. & Lausanne . =

Herr Pastor G. M. C. Masch zu Demern hei Rehna in
Mecklenburg e T e

Herr Dr. Karl Ritter von Mayer in Minchen

Meiningen, Hennebergischer alterthumsforseh. Verein

Herr Merian-Bisehoff zn St. Alban, Basel

Herr Mey & Widmayer in Minchen

Herr Gerold Meyer von Knonau in Zirich

Herr Benediet Meyer-Kraus, Lelrer in Basel

Herr Dr. Remigius Meyer-Liechtenhan in Basel

Herr Dr. Heinrich Meyer-Ochsner in Zirich

Herr Baron v. Meysenbug, Kaiserl. Kinigl. Oestreichischer
Congress-Gesandter e

Herr Michelsen, Geheimer Justizrath zn Jena

Herr C. J. Milde, Geschichtsmaler in Liibeck

Octavius Morgan, Esq.M.P., Vicepresident of the archaco-
logical Tnstitnte of Great-Britain

Herr A. von Morlot, Professor, von Bemn F

Miinchen, Konigliche Hof- und Staats-Bibliothel

Miinchen, Historischer Verein von und fiir Ober-Bayern

Herr Charles Munchen, Advocat zu Luxemburg, Mit-
glied der Alterthumsforschenden Gesellsehaft

Miinster, Historischer Verein

Herr W. Naegeli von Ziirvich

Alexander Nesbilt, Fsq., England . :

Libliche Neukireh’sche Buehhandlung zu Basel

Herr Niischeler, Rechenschreiber in Ziwich | :

Herr v. Olfers, General-Dircctor der Museen zu Berlin |

Hery v. Olfers, Geheimer Ober-Tustizrath u. Appellations-
gerichts-Vicepriisident zu Miinster ( Westphalen)

Herr Regierungsrath Fr. Ott in Zivich . . . . . . .

Herr Dr. Graf Poeei, Kinigl. Bayer'scher Hofmusik-Tnten-
dant in Miinchen AR BEEE | S R e L

Herr Albert v. Pourtalés im Schloss Oberhofen bei Thun

P e el e e e ek e

o e e gl el e el e

— i o S =

e S v}

Exemplar

Herr Rudolf Rahn in Ziirich A .

Herr Franz Reichardt, Gemilde-Restanrateur und Maler
in Miinchen . T

Herr R. von Rettberg in Mimchen

Herr Architekt Riggenbach in Basel .

Herr Ritter-Rossel, Gastwirth im Hotel Gibbon zn Lansanme

Herr Dr. jur, Rémer-Biichner zu Frankfurt a. M.

Herr Dr. Rossel in Wiesbaden e e G
Herr D, Freiherr Roth von Schreckenstein, IIr Vor-
stand des Germanischen Museums zn Nirnberg

Rostock, Universitidtsbibliothek sl

Herr Oberst Emanuel von Salis-SBoglic in Chur .

Mr. Henri de Baussure i Gentve

Herr Geheimrath von Schonlein zn Bamberg

Herr v. Schulthess-Rechberg, Oberstlient. zn Minchen

Herr Oberst Schwab in Biel T

Schwerin, Grossherzogliche Regierungs-Bibliothek

Mr. Frangois Seguin i Gendve

Mr. Auguste Serre de Faizan i Gendve

Herr SBickinger, Bildhauer zu Mim;;.lu.-n

Mr. Fredérie Soret i Genéve ]

Herr Anton von Sprecher von Bernegg, Forscher und
Kundiger rhittischer Geschlechter zn Chur

Herr Dr. Stanz in Bern R N S S

Herr Baron Sternenfels, Kinigl. Wirttembergischer Ober-
Lieutenant in Ulm bl teg Ra s el

Stuttgart, Kénigliche &ffentliche Bibliothek

Herr Wilhelm Tobler, Kaufinann in Ziirich

Mr. le comte Joseph Trivulzio & Milan ol

Charles Tucker, Fsq.F.8. A.Secr. of the Archaeol, Institute

Herr Professor Salomon Wégelin in Ziirich .

Herr Professor Wilhelm Wackernagel in Basel

Weston 8. Walford Fsq. F. S, A. (England)

Albert Way Esq. zn London

Herr Dr, von Wenzel, practischer Arzt zu Milnchen

Herr w. Werlhof, Ober-Appellationsrath zu Celle (Hannover)

Wien, Kaiserlich Kénigliche Hofbibliothek

Winterthur, Stadtbibliothek A e e

Herr Friedrich Wolf, Buchdruckereibesitzer zuo Miinchen

Herr Professor Georg v. Wysa in Ziirich

Herr Theodor Zeerleder. Architekt in Bern

Ziich, Staatsarchiv .

1

i

- P e e e

[ R

T R S e o e e Y I R S




VY orwort.

Als im August 1858 auf Anregung ihres Ehrenmitgliedes, des Fiirsten Friedrich Karl zu
Hohenlohe-Waldenburg Durchlaucht, die Antiquarische Gesellschalt sich bereit erklirte, die
Wappenrolle von Ziirich herauszugeben, fasste sie zugleich den Entschluss, ein Werk zu
liefern, das allen billigen Anspriichen geniigen sollte. Wie sie ihre keinesweges leichte Aul-
gabe gelost hat, haben nicht wir, sondern die Forscher und Kenner mittelalterlicher Heraldik
zu beurtheilen; dass indess die Entscheidung nicht ungiinstig ausfallen wird, glauben wir
deshalb annehmen zu diirfen, weil bei der Ausfihrung der zahlreichen Abbildungen als erster
und Haupt-Grundsatz festgehalten wurde, dass die treueste Darstellung die beste und die
einzig und allein dem Zweck entsprechende sei. Jeder Blick auf die Wappen und die den-
selben beigefiigte Schrift wird leicht beweisen, mit welcher Sorgfalt bei Wiedergabe des
Originals verfahren wurde; nach der Art und Weise, wie die Uebertragung der Wappen
von dem Pergament auf den Stein erfolgte, diirfen wir die Abbildungen als Fac-Simile der
Rolle bezeichnen. Selbst die verloren gegangenen und nur in der Copie des 18. Jahrhunderts
erhaltenen Wappen werden davon keine Ausnahme machen, einmal weil diese Copie sich
durch Treue auszeichnet, dann aber auch, weil der Zeichner stets das Original fest im Auge
behielt und den Charakler desselben zu erfassen verstand.

Den Abbildungen der Wappen hatlen wir passende Erliulerungen beizuftigen; wir
glaubten dieselben aber miglichst beschrinken zu sollen. Nothwendig erschien vor allen
Dingen die Mittheilung der freilich sehr lickenhaften Geschichte unsers heraldischen Denk-
mals, sowie eine moglichst genaue Beschreibung desselben: Eins wie das Andere musste

jeder Forscher verlangen, wenn er in den Stand gesetzt sein sollte, die Wappenrolle in ihrem

Werth und in ihrer Bedeutung zu erkennen und die Copie gleich dem Original zu nutzen.
Dass wir bei dieser Gelegenheit das Alter der Rolle festzustellen suchen, begreift sich ohne
weitere Ausfilhrungen, obwohl wir nicht verkennen, dass die wichtigsten Beweise fiir ihre
Entstehung kurz vor der Mitte des 14. Jahrhunderts sich erst bei naherer Durchforschung
ergeben werden. Auch die Bemerkungen iiber den Theil des alten deatschen Reiches, welchen
die Sammlung zu umfassen strebt, iber ihre Bedeutung fir die Heraldik und Kunstgeschichte
und tiber andere Wappenwerke [ritherer Zeit bediirfen schwerlich einer Rechtfertigung.
Weniger nothwendig erscheint vielleicht die Zusammenstellung der redenden Wappen; aber
sie mochte doch nicht iiberfliissig sein, weil sie den Blick auf einen fiir die Beurtheilung
der Heraldik wichtigen, wenn auch schon friher ins Auge gefassten Punkt lenkt und tiefer
eindringenden Forschungen als willkommene Grundlage dienen kann.




Dagegen glaubten wir auf die Vergleichung der einzelnen Wappen mit anderweiten
Abbildungen, mit Denkmilern und Siegeln und mit den Angaben jiingerer Wappenbiicher
durchaus verzichten zu sollen. Nur eine griindliche, in Specialititen eingehende Unter-
suchung konnte hier von Nutzen sein, diese aber ist uns unméglich. Abgesehen davon,
dass in den meisten Fallen die nothigen Quellen und Hiilfsmittel gefehlt hitten, weil bei einer
solchen Arbeit die Geschichte jedes einzelnen Geschlechts und seiner Zweige erirtert werden
muss, dies aber ohne genaues Studium der Vorarbeiten und der Urkunden nicht ausfiihrbar
ist; abgesehen ferner davon, dass gegenwirlig kaum etwas Griindliches geleistet worden wire,
hatte auch, von einem Einzelnen oder von Wenigen unternommen, eine solche Arbeit die
Zeit von vielen Jahren erfordert. Sollte darum die Publication der Rolle unterbleiben? Wir
befinden uns hier ganz in derselben Lage wie der Herausgeber einer alten Handschrift; es
darf ihm geniigen, wenn er dieselbe mit den nothwendigen Angaben iiber ihre Form und
thren Ursprung treu veroflentlicht. Niemand wird verlangen, dass er den Inhalt vollstindig
ausbeute; das ist die Aufgabe nicht eines Einzelnen, sondern aller Derer, welchen die Hand-
schrift Stoff fiir ihre Studien zufithrt. Wenn man mit vollem Recht wiinscht, dass die Wappen-
rolle einmal ausfiihrlich und unter Priifung jedes einzelnen Wappens besprochen werde, so
kann dies doch nicht jetzt, sondern vielleicht in zehn, zwanzig Jahren geschehen, nachdem
das Material, welches sie liefert, von vielen Handen griindlich bearbeitet sein wird. Kurze
Notizen von je 10 bis 12 Zeilen aber konnten kaum einen Zweck haben; auch sie hitten
betrachtliche Zeit erfordert, und ausserdem wiren durch den Druck von mindestens 20 Bogen
Text so bedeutende Kosten entstanden, dass der Preis des Werkes sich aul das Doppelte
hatte erhohen miissen, ein Nachtheil, der die Herausgabe der Rolle uns leicht unmdaglich
machen konnle. '

Aus diesen Griinden haben wir uns daraul beschrinkt, einen Theil der unbezeichneten,
aber von uns ermittelten Wappen den Geschlechtern, welchen sie angehéren, zuzuweisen ;
aber auch hier mussten wir alles Weilere kiinftigen Specialforschungen iiberlassen. Gliick-
licher Weise konnen wir nach den schon erzielten Resultaten nicht einen Augenblick daran
zweilfeln, dass es vereinten Krilten binnen kurzer Frist gelingen wird, die vorhandenen
Liicken auszuliillen.

Zum Schluss sei uns noch die Bitte um Mittheilung aller wichtigeren Veré ffentlichungen
und Untersuchungen, welche iiber die Rolle stattfinden werden, erlaubt. Zwar wird die
Antiquarische Gesellschafl, ihrer anderweitigen zahlreichen Aufgaben wegen, schwerlich im
Stande sein, dereinst die schon angedeutete eingehende Bearbeitung der Rolle zu iiber-
nehmen ; aber sie hofft, dass zur rechten Zeit sich auch die geeignete Krafl finden wird,
welcher sie das eingehende, wo moglich vollstindige Material treu gesammelt zustellen kann.

Zurich, im Februar 1860,
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» Wer diese dlteste deutsche Wappen-Sammlung
s nicht genau stadirt hat, der hat von der mittelalter-
» lichen Heraldik eigentlich gar keinen Begriff«
F-K.: zur Geschichie des Fiirstenbergisohen Wappens,

Heraldische Monographie. 1880,
Ala Munuseript gedrugkt.

Die Wappenrolle von Ziirich, welche die Antiquarische Gesellschaft auf den nachfolgenden 25 Tafeln
in Farbendruck zum ersten Male in vollstindiger und getreuer Abbildung den Freunden der Heraldik und
Geschichte zugiinglich macht, ist unstreitig das wichtigste und bedeutsamste Denkmal der Wappenkunst des
Mittelalters. Um so bedauerlicher muss es erscheinen, dass wir von ihrem Ursprung und ihrer frithesten
Geschichte nichts wissen. In keinem iiltern Werke wird sie angefiihrt und ebensowenig ist sie in den uns
zugéinglich gewordenen handschriftlichen Wappenbiichern aus spiiterer Zeit ganz oder theilweise kopirt. Wahz-
scheinlich Jahrhunderte lang in den Hinden von Privaten, denen die Gelegenheit zu ihrer Benutzung fehlen
mochte, blieb sie allen Denjenigen, welche in der Schweiz die Heraldik zu ihrem Studinm oder zu ihrer
Lieblingsbeschiiftignng machten, entweder ganz unbekannt, oder wurde doch von ihmen, weil sie sich die
zu ihrer Zeit noch gebriuchlichen und die sie niher interessirenden abgegangenen Wappen anderweit ver-
schaffen konnten, nicht beachtet. Erst mit dem Anfang des 18. Jahrhunderts beginmt die Geschichte der
Rolle. Damals befand sie sich niimlich in den Hinden dés beriihmten Naturforschers Johann Jak ob
Scheuchzer (geb. 1672, gest. 1733), der sich um die Geschichte seines Vaterlandes grosse Verdienste
erwarb, sich auch fiir die Wappenkunde interessirte und selbst ein handschriftliches. zwei Folio-Biinde
umfassendes Wappen- und Siegelbuch anlegte. 1) Wie und wann Scheuchzer in den Besitz der Rolle
gelangte, ist unbekannt. Nach seinem Tode schenkte sein Neffe, Herr Amtmann Dr. Scheuchzer, die
Wappenrolle der Zircher Stadtbibliothek; es ergiebt sich dies sowohl aus seiner eigenhiindigen Bemerkung
in der iltesten, vom Maler Bernhauser gefertisgten Kopie unseres Werkes, als auch aus einer derselben
Kopie am Ende beigehefteten Notiz, welche von den Einen Bernhauser, von den Andern mit grosser Bestimmt-
heit dem bekannten Hi‘['rgv:'aneistm- Leu zugeschrieben wird, aber doch vielleicht einem Spiitern angehnt.
Der Name, mit welchem um die Mitte des 18. Jahrhunderts die Rolle hezeichnet wurde, war Membrana
heraldica; auffallender Weise wird sie aber weder unter diesem, noch unter einem andern Titel von Haller
in seiner Bibliothek zur Schweizergeschichte angefilhrt und beschrieben.

Ungeachtet dieser sehr mangelhaften Nachrichten, welche kaum bis auf das Jahr 1700 hinaufgel:en,
wird sich die Zeit der Anfertigung der Rolle wenigstens anniihernd mit Sicherheit bestimmen lassen. Bevor
wir indess die Beantwortung dieser interessanten Frage versuchen, miissen wir eine andere, ebenso wichtige
erortern, diejenige nimlich, welche Ausdehnung unsere Sammlung mittelalterlicher Wappen einst besass.

1) Dasselbe befindet sich im Original auf der Ziircher Stadtbibliothek, ist mit Mser. H. 143. 148a bezeichnet, und wird von
Haller Theil II. No. 1862 besprochen. Auch Scheuchzer benutzte fiir diess Werk die Rolle nicht,
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Die Wappenrolle ist uns niimlich, wie keinem Zweifel unterliegt, im Original nicht vollstiindig erhalten.
Gegenwiirtig besteht sie aus einem 4001/, Centimeter langen und durchschnittlich 121/, Centimeter breiten
Pergamentriemen, welcher durch dreizehn mit Faden (Zwirn) zusammengeniihte Stiicke gebildet wird. Diese
einzelnen Stiicke haben eine sehr ungleiche Linge, ndmlich: 1) 36 Cent., 2) 68 Cent., 3) 481/, Cent.,
4) 35 Cent., 5) 181/, Cent., 6) 41 Cent., 7) 28 Cent., 8) 161/, Cent., 9) 18 Cent., 10) 26!/, Cent., 11) 15 Cent.,
12) 21 Cent. und 13) 281/, Cent. Bei genauerer Betrachtung derselben ergiebt sich Folgendes:

Sie gleichen sich darin, dass sowohl auf der Vorder- als auf der Riickseite in zwei iibereinander-
stehenden Reihen die Wappen gemalt sind, und dass bei den meisten von diesen rechts von ihnen in der
Hithe des Helmes die Namen der Geschlechter, denen sie angehoren. in gothischer Majuskel geschrieben
stehen. Malerei und Schrift sind mit geringfiigigen Abweichungen iiberall genau dieselben, so dass die
Anfertigung der ganzen vorhandenen Rolle von einer und derselben Hand sich nicht bezweifeln lisst.
Dagegen finden sich hier und da sowohl bei bezeichneten als hei unbezeichneten Wappen Namenangaben )
von einer Hand des 16. Jahrhunderts; wahrscheinlich stammen sie von einem damaligen Desitzer her, der
wohl auch die Numerirung der Wappen jeder Reihe bewirkt hat.

Was ferner die sieben Stiicke 2, 8, 4. 5, 6, 7 und 8 betrifft, so. waren diese einzelnen kleineren
Streifen augenscheinlich in derselben Ordnung schon vor Anfertigung der Wappen und der Schrift zu
einem lingeren Pergamentriemen von 2551/, Centimeter aneinander geleimt; es ergiebt sich diess micht
nur aus der theilweise jetzt noch vorhandenen Leimung, sondern vorziiglich auch aus dem Umstande, dass
Malerei und Schrift iiber das Ende des einen Stiickes auf den etwa einen Centimeter weit untergeschobenen
Anfang des folgenden Stiickes iibergehen. Ganz gleich verhilt es sich mit den fiinf Stiicken 9, 10, 11, 12
und 13: auch sie bildeten, in dieser Reihenfolge aneinander geleimt, einen grossern, 109 Centimeter langen
Streifen. Was dagegen das Stiick 1 betrifft, so scheint es als ein abgesondertes und selbststindiges angefertigt
worden zu sein und war wohl kaum mit den iibrigen Stiicken oder mit andern urspriinglich verbunden;
darauf deutet der Umstand hin, dass die anf der Riickseite dargestellten geistlichen Wappen (Fahnen)
gegen das Ende Lin kleiner werden, augenscheinlich, weil m Folge fehlerhafter Berechnung zuletzt der
Raum zu mangeln begann und nicht auf ein folgendes Stiick iibergegangen werden konnte.3) Ausserdem
hat diess Stiick am Anfang und Ende einen schmalen Rand und am Ende einen senkrechten rothen Strich.
Allerdings zeigen sich da, wo die Zihlung des 16. Jahrhunderts mit 1 beginnt, also vorn, Leim und Reste
eines hier befestist gewesenen Pergamentstreifens; derselbe kann aber kaum frither als nach Vollendung
der Malerei angefiigt worden sein. Ueberhaupt macht das erste Stiick durchaus den Eindruck einer Ergin-
zung, eines Supplementes, indem es auf der einen Seite die bischotlichen Fahnen, anf der andern aber dem
erkennbaren Zweck der Rolle ferner stehende Wappen bringt.

Hiernach besteht die Wappenrolle, soweit sie in Original noch vorhanden ist, aus drel gewissermassen
selbststiindizen Stiicken, welche sich in mehreren Punkten yon einander unterscheiden. Wiihrend niimlich
Streifen 1 auf der Vorderseite Wappen ohne Namen, auf der Riickseite die 28 Banner von Bisthiimern
und gefiirsteten Abteien bringt, enthiilt der zweite Riemen auf beiden Seiten mit Schrifthezeichnung ver-

sehene Wappen und der dritte Riemen auf der Vorderseite Wappen mit, auf der Riickseite Wappen ohne

2) Wir theilen diese spiteren Angaben weiter unten mit, da sie auf den Tafeln, als urspriimglich nicht zur Rolle gehirig,

fortgelassen werden mussten.
8) Bei den bischiflichen Fahnen stehen die Namen iiber ihnen, nicht rechts zur Seite, wahrscheinlich der Ranumersparniss wegen.
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den Namen des betreffenden Geschlechts. Ausserdem muss erwiihnt werden, dass die Wappen des zweiten
Riemens ein wenig grdsser ausgefallen sind, als die der iibrigen Stiicke. Die Zahl der auf diesen drei
Riemen dargestellten Wappen betriigt im Ganzen 478, die bischiflichen Banner dabei eingeschlossen.

War die Wappenrolle urspriinglich nicht zu einem einzigen Stiick verbunden, unterliess der Kiinstler
die Numerirung und bezeichnete er Anfang und Ende nicht, so konnen noch mehrere solcher Streifen,
welche aber im Laufe der Jahrhunderte verloren gingen, vorhanden gewesen sein. Dass mindestens ein
lingerer Streifen fehlt. ist sogar gewiss. Wir haben bereits einer Kopie der Wappenrolle, welche sich im
Jesitz der Stadtbibliothek von Zirich befindet, erwihnt; sie wurde im vorigen Jahrhundert von Maler
Bernhaunser mit vieler Sorgfalt in vergrossertem Maasstabe ausgefithrt. Die oben besprochene eigenhiindige
Bemerkung des Amtmann Dr. Scheuchzer anf dem weissen Blatte vor den ersten Wappen beweist, dass
sie zu semner Zeit schon veorhanden war: es ist nicht unmiglich, dass der Naturforscher Scheuchzer selbst
dem IKiinstler den Aultrag ertheilte. Wie dem auch sein mag, damals zihlte die Rolle 587 Wappen, also
109 mehr als gegenwiirtig, und die Notiz am Ende der Kopie bemerkt, dass die fehlenden Wappen abge-
rissen worden’ seien. ohme dass jedoch angefithrt wird, wann und durch wen diess geschah, Es ist miglich,
dass der Verlust schon zur Zeit Johann Jakob Scheuchzers stattfand, obgleich dann wohl Amtmann Scheuchzer
eine auf denselben beziigliche Bemerkung nicht unterlassen hiitte 4); ebenso gut kann er aber auch von spiiter
datiren, da die Rolle einmal der Stadtbibliothek entfremdet wurde und erst lange Zeit nachher wieder an
sie. zurtick kam. Konnte man it Sicherheit feststellen, wanu die Notiz, welche Bernhauser und Len
zugeschrieben wird, beigefiigt wurde, so hiitte man wenigstens einigen Anhalt fiir die Zeitbestimmung;
gegenwiirtig bleibt jede Hypothese ohne Halt.

Gliicklicher Weise sind die abgerissenen 109 Wappen in der Kopie erhalten; sie waren auf der Rolle
derart vertheilt, dass auf der Vorderseite in der obern Reihe 28, in der untern 29, auf der Riickseite
oben 26 und unten ebenfalls 26 Wappen standen. Allen fehlte die Bezeichnung der Geschlechter, denen
sie angehtrten. Wahrscheinlich bildeten sie einen hesondern Riemen, den vierten einst vorhandenen, der
etwa 00 Centimeter lang gewesen sein muss.

Im sechszehnten Jalwhundert wurden, wie schon erwihnt, einzelne Wappen nachiriglich mit Namen,
alle aber durchweg mit Nummern bezeichnet, wobei jedoch jede der beiden Reihen der Vorder- wie der
Riickseite mit No. 1 begann. Wahrscheinlich auch bei dieser Gelegenheit machte man einen einzigen langen
Riemen aus allen vorhandenen Stiicken, indem man ihre Enden mit Faden (Zwirn) zusammenniihte und
dabei Malerei und Schrift riicksichtslos durchstach. So, als ein fortlanfendes Ganzes, ist auch die Rolle
bei der Vertheilung der Wappen auf die 25 Tafeln angenommen worden; diese geben deshalb zuerst die
obere Reihe der Vorderseite (Wappen No. 1 bis 115), hierauf die untere Reihe dersellien Seite (No. 116 bis 232),
dann die obere Reihe (No. 233 bis 841) und die untere Reihe (No. 342 bis 450) der Riickseite, die abgerissenen
109 Wappen (No. 451 bis 559) und endlich auf besonderer Tafel die bischiflichen Banner (No. 560 his 587).
Betrachtet man dagegen die Rolle, soweit sie noch vorhanden ist, als aus drei Riemen bestehend, so enthilt
der erste derselben auf der Vorderseite oben No. 1 his 11, unten No. 116 bis 126, auf der Riickseite die

Banner, der zweite Riemen auf der Vorderseite oben No. 12 bis 80, unten No. 127 his 197, auf der Riick-

4) Amtmann Scheunchzer schreibt wortlich: »Das Original von dieser Membrana Heraldica ist von mir auf Liobl. Burger-
Bibliothek verehrt worden u. s. w.e: man muss deshalb annehmen, dass die Rolle damals noch alle in der Kopie gegebenen

Wappen enthielt.
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geite oben No. 269 bis 341, unten No. 378 bis 450, und endlich der dritte auf der Vorderseite oben No. 81
bis 115, unten No. 198 bis 232, auf der Riickseite oben No. 233 bis 268, unten No. 342 bis 377.

Wir bitten fiir diese trocknen Auseinandersetzungen um Entschuldigung, aber sie liessen sich nicht
vermeiden, da die Rolle ihrer Wichtigkeit wegen wahrscheinlich vielseitigen Frirterungen unterliegen wird,
und es deshalb vor allen Dingen darauf ankommt, die Forscher und Freunde der Heraldik genau mit ihr
bekannt zn machen und dadurch ihr Verstimdmss zu erleichtern. Noch ist z. B. die Frage offen, wozu sie
gedient haben mag, ob als Wappensammlung fiir den Privatgebrauch eines Einzelnen oder etwa als Hiilfs-
mittel eines Herolds; gewiss kann aber eine befriedigende Antwort nur dann, wenn man den urspriing-
lichen Zustand genau beachtet und daraus Schliisse zu ziehen vermag, gewonnen werden.

Da wir einmal von der Geschichte der Rolle sprechen, so sei noch die ergiinzende Bemerkung gestattet,
dass eine zweite Kopie aus neuester Zeit von dem verstorbenen Herin Stabshauptmann Schul th ess herriihrt.
Sie ist schin und zierlich in etwas kleinerem Maasstabe gemalt, und befindet sich im Besitz seiner Familie.
Ferner wurden 72 Wappen schweizerischer Geschlechter auf drei Tafeln der trefflichen und werthvollen
Abhandlung des Herrn Obervichter Dr. Fr. von Wyss iiber Ursprung und Bedeutung der Wappen 5) bei-
gefiigt und durch eine Beschreibung der Rolle und Mittheilungen iiber die ausgewiihlten Geschlechter
erliutert. Was diese Beschreibung betrifft, so legen wir sie der unsrigen durchweg zum Grunde; indem
wir uns ihre klaren und scharfsinnigen Auseinandersetzungen aneignen, haben wir nur den einen oder den
andern Punkt weiter auszufiihven, oder uns einzelne, aus neueren Untersuchungen gewonnene Erginzungen
zu gestatten. Weitere Verdffentlichungen einzelner Theile der Wappenrolle haben nicht stattgefunden, wemn
auch mehrvere Forscher sie gekannt und bei Besprechung alter Geschlechter und ihrer Wappen auf sie
hingewiesen haben.

Betrachten wir nuumehr die Rolle und die einzelnen Wappen niiher, so finden sich zwar micht selten
Stellen, an denen Beschiidigungen eingetreten sind und die Farben sich theilweise abgelost haben; im
Allgemeinen aber ist sie, wenn man ihr hohes Alter und ihre Form beriicksichtigt, iiber Erwarten gut
erhulten. Die meisten Wappen sind im besten Zustande und fast ganz unverletzt: und kaum ein einziges
blieh bei genaner Priifung unerkennbar oder zweifelhaft. Auch die Schrift hat mitunter Beschiidigungen
davon getragen, und z B. bei No. 171 (Aspermont) fehlen mehrere Buchstaben: aber auch hier lLess sich
die Entzifferung in fast allen Fiillen mit Sicherheit bewirken. Wo ein Zweifel iibrig blieb, werden wir ihn
bei dem einzelnen Wappen angeben und erértern. Wir gind daher im Stande, die Richtigkeit der Wappen, wie
sie auf den Tafeln gegeben sind, nach wiederholter sorgfiiltiger Vergleichung mit dem Original zu verbiirgen,
ein Umstand, der bei den auf der Rolle basirten heraldischen Untersuchungen gewiss von Wichtigkeit ist.

Was die Technik betrifft, so sind die Wappen, wie es scheint, a tempera gemalt, d. h. auf Kreiden-
erund und mit Wasserfarbe, worauf schliesslich die Ueberziehung mit einem spirituosen Copalfirniss stattfand
und dadurch das Ganze fast das Ansehen einer Oelmalerei erhielt. Wo ein Wappenbild in silbernem Felde
gegeben werden sollte, wird das Metall hiiufig nur durch das urspriinglich vollig weiss gemachte Pergament
angedeutet; in vielen andern Fillen ist wirklich weisse Farbe aufgetragen, und mnamentlich scheint diess
da geschelien zu sein, wo die Aufzeichnung des Bildes mit Tinte nicht sogleich gelungen war. Nicht selten
hat eine Untermalung mit Roth, welche der Kiinstler sehr geliebt haben muss, stattgefunden. In Hinsicht
auf die Zeichnung darf man freilich nicht behaupten, dass sie Anspriichen der Art, wie man sie an ein

§) Mittheilungen der antiquarischen Gesellschaft zu Zirich Bd. VI, Heft 1.
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Kunstwerk zu stellen berechtigt sein wiirde, geniigt: jedenfalls ist sie aber heraldisch richtig und voll Leben
und Charakter, so dass sie der besten Zeit der Heraldik Ehre macht. Schon ein fliichtiger Blick auf die
verschiedenen Thiere beweist diess. Als Abzeichen eines miichtigen, Zweikampf und Fehde liebenden Adels
goll bei ihnen unter Festhaltung der conventionellen Gestaltung stets das Bestreben, Kraft und Stirke aus-
zudriicken, hervortreten; wie glicklich der Kiinstler seine Aufzabe geliost hat, zeigt jede Tafel. Wir wollen
gar nicht auf die Lowen mit schmiichtigem, fast verschwindendem Leib, aber desto ausgebildeteren Pranken
und dem entschiedenen Kopf oder auf die zum Griff bereiten fliecenden Adler hinweisen; hei allen Vier-
fiisslern und Vogeln wird man die gleichen Bemerkungen machen. Alle schreitenden Thiere treten fest und
kraftvoll auf, thre Brust dringt sich vor und die Waffen sind kampfbereit; auch Hausthiere, wie z B. die
Dogge und selbst die Henne (bei Henmeberg) machen davon keine Ausnahme. Sfets zeigt sich in Haltung
und Ausdruck Kampflust oder doch Entschluss zur Abwehr; namentlich ist letzterer in den zu Empfang und
Riickgabe des Stosses vorgebeugten Kopfen der Steinbicke und Einhorne charakteristisch wieder gegeben.
Dieselben Stellungen zeigen sich zwar auch in den spitern Wappenbiichern, aber sie erscheinen hier in der
Regel unmotivirt, weil ausdruckslos gezeichmet. Recht hiibsch stellen sich auch die Menschen dar; wiihrend
einige Frauen sich durch Zierlichkeit der Formen und durch Lieblichkeit bemerklich machen, sind andere
Gestalten mit wahrem Humor aufgefasst. In jener Hinsicht beachte man No. 64, 186G, 385, 387, 460, 465,
473, 503, 1 dieser No. b, 89, 115, 566, 420, 470, 471 u, 5. w,

Fast noch bedeutsamer ist die Darstellung der leblosen Dinge, der Horner, Fliigel, Kronen und dexr zahl-
reichen Geriithschaften; wihrend man bei neueren Abbildungen sich leicht die Frage aufwirft, wie der Adel
des Mittelalters sich zur Wahl derartiger, an sich gewiss selr unbedeutender Dinge entschliessen konnte, ist
das hier kaum der Fall, da dieselben stets ein ansprechendes Bild gewiihren. Einzelner Unvollkommen-
heiten ungeachtet liisst sich der Wappenrolle gewiss nicht ihre Bedeutung fiir die Kunstgeschichte des
Mittelalters absprechen, und namentlich fiir das Studium der Wappenmalerei verdient sie die vollste Beachtung.

Vielleicht die wichtigste Frage, welche wir in Bezug auf die Wappenrolle selbst zn erértern haben,
ist diejenige iiber die Zeit ibres Entstehens. Herr v. Wyss 8) hat sie bereits gestellt und beantwortet; es
sei uns deshalb gestattet, seine Worte hier vollstindig einzuriicken. FEr sagt:

» Ueber die Zeit der Anfertigung kinnen folgende Thatsachen Aufschluss geben. Fiir einen iiltern
Ursprung als das 15. Jahrhundert spricht vor Allem das ganze Aeussere der Rolle, der Gebrauch des
Pergamentes und die Form desselben. Auch die iiltesten Minneliedersammlungen wurden auf solchen
Pergamentstreifen angelegt, die sich fiir Aufbewahrung und Transport bequem zusammenrollen liessen,
dafiiv aber freilich im Gebrauche sehr leicht abnutzten. 7) Noch mehr deutet auf jene Annahme die
grosse Binfachheit der Wappen hin. Zusammengesetzte Schilder finden sich so gut als gar nicht; die
vornehmsten Wappen stehen den geringsten mit Bezug auf dussern Schmuck villig gleich; und obschon
nicht etwa bloss die Wappenschilder, sondern die vollstindigen Wappen mit Helm und Helmschmuck
dargestellt werden wollen, so fehlen doch die iussern Zeichen besonderer Wiirden, wie z B. Kronen,
beinahe giinzlich. Nur die Wappen von Oestreich und Kirnthen haben Kronen. Im 15. Jahrhundert

hiitte die Darstellung olne Zweifel grossern und allgemeinern Schmuck erhalten. — Auch die Form

) Ueber Ursprung und Bedeutung der Wappen. Seite 25,

7) Siche v. Lassberg, Liedersaal. Bd. 1, Vorrede 5.20: » Man machte lange Streifen von Pergament nit vast breit; die
Streifen konnt man uf und abrollen.«
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der Zeichnung , namentlich die Form der Helme, dient wesentlich zur Bestitigung. Wie die Wappen-
tafeln zeigen, sind diese letztern sehr einfach, auf dem Kopf villig aufliegend und giinzlich geschlossen:
Nur fiir die Augen findet sich eine liinglichte Oeffnung, und der untere Theil des vordern Helmes
hat, wie die Schraffirungen anzudeuten scheinen, einzelne Licher. - Seit der Mitte des 15. Jahr-
hunderts waren aber geschlossene Helme das Zeichen nichtadeliger Wappen. In den Bildern der
sogen. Mannessischen Liedersammlung, die um das Jahr 1325 geschrieben ist, haben die Helme vollig
dieselbe Gestalt. Auch die Verbindung der Helmzierde mit dem Helm ist noch sehr einfach und
eigenthiimlich, — Nicht minder endlich deutet nach dem Urtheil von Kennern Schrift und Ortho-
graphie der beigefiigten Namen entschieden auf das 14. Jahrhundert. In letzterer Hinsicht sind
namentlich zu beachten z. B. die Namen: Behan (Bohmen), Migenz (Mainz), Liilche (Jiilich), Spive,
Owe, Ulmiinz, Saggow, Gurge, Brihsen, Pfallenz vom Rin, Stofen, Swangow, Slat u. a. m. Ja man
konnte bei Erwiigung aller dieser Umstiinde leicht dazu kommen, die Rolle mindestens in den Anfang
des 1. Jahrhunderts mu setzen, wenn nicht auf der andern Seite ein ganz entschiedener Beweis dafiir
geleistet werden kimnte, dass die Rolle jedenfalls jiinger sein muss als das Jahr 1336.

Das Wappen von Kirnthen niimlich zeigt in dem senkrecht getheilten Schild rechts die drei
schwiibischen schwarzen Liwen in goldenem Feld, links den dstreichischen silbernen Querbalken in
rothem Feld. Nun sind aber die Herzoge Albrecht und Otto von Oestreich erst im Mai 1335 mit

o IGirnthen belelnt worden und erst im Jahr 1336 in dessen Besitz gekommen. 8) Das Wappen von
Kiirnthen wurde in Folge dieser Besitznahme gefindert und nahm den schwiibischen und dstreichischen
Schild an, und dieses neue Wappen findet sich nun bereits in unserer Rolle. — Auch einzelne andere
Wappen kinnen iiber die Zeit der Darstellung einigen Aufschluss geben. So findet sich z B.in dem
Wappen von Frankreich der Schild noch véllig mit Lilien bestiet, wiihrend unter Karl V. (1364 — 1380)
die Zahl der Lilien auf drei beschriinkt worden ist. Mit dem Namen von Kuwr wird ein Wappen der
Grafen von Montfort bezeichnet, was sich vielleicht daraus erkliven liisst, dass das Wappen eines
Bischofs von Kur, der dem Montforter Hause angehirt, zu Grunde lag. Aus dem Hause Montfort
finden sich nun Bischife von Kur in den Jahren 1251 —1272, 1283 — 1290, ein Bisthumsverweser
von 1321 — 1324. Doch wiire auch miglich, dass zu dem Wappen die erbliche Schirmvogtei, die
die Graten von Montfort iiber das Bisthum Chur ausiibten,?) Veranlassung gab. Anderes mehr liesse
sich noch leicht auffinden. — Indessen ist diese Quelle von Schlussfolgerungen doch weniger ergiebig,
als man vielleicht denken machte. Es versteht sich niimlich, dass die fiir eine gewisse Zeit bezeugte
(iestalt eines Wappens noch durchaus micht berechtigt, wenn die Wappenrolle diese enthiilt, desshalb
Gleit hzeitigkeit der Rolle und des Wappens anzunehmen. Aelter zwar kann die Rolle nicht sein,
wohl aber miglicher Weise bedeutend jlinger; denn wenn auch eine Veriinderung des Wappens spiiter
und noeh vor Anfertigung der Rolle erfolgte, so kann doch diese sebr leicht, sei es aus Unkenntniss
oder Versehen, die iltere Gestalt noch aufgenommen haben. Nur ein Zusammentreflen vieler solcher
Abweichungen kann grossere Sicherheit gewiihren. Und so viel zeigt nun die Vergleichung der Rolle
mit den spiitern Wappenbiichern, namentlich demjenigen von Tschudi, und auch mit der Stumpfischen

Chronik jedenfalls, dass in den Wappenbildern der Schilder, noch mehr in den Helmzierden und

8) Lichnowsky, Geschichte des Haunses Habsburg, Bd. 8, 5. 198 — 228,

o9

9) Vanotti, Geschichte der Grafen v. Monfort, S. 23.
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Tinkturen sehr viele Verschiedenheiten von den spiitern Wappenabbildungen vorkommien. Diese
Abweichungen mogen zwar zum Theil in mangelhafter Kenntniss und Irrthum ihren Ursprung haben;
aber gewiss liegt auch sehr hiufig eine wirkliche, im Verlauf der Zeit vorgegangene Veriinderung
des Wappens zu Gronde, und so liegt hierin unstreitig ein bedeutendes Argument fiir ein hoheres
Alter der Rolle. 10)
Als Resultat ergibt sich der Schluss, dass die Rolle win die Mitte des 14. Jahrhunderts, sei es in
Ziirich selbst oder einem andern Orte der Ostlichen Schweiz, als Wappensammlung von einem Lieb-
haber der Heraldik angelegt worden ist. Diese Ansicht ist von bewiihrten Kennern des Mittelalters,
wie namentlich dem wum dasselbe so verdienten Freiherrn v. Lassberg nach genommener niherer
Einsicht der Rolle entschieden bestiitigt worden.«
So Herr v. Wyss. Wir haben seinen DBemerkungen nur wenig hinzuzufiigen. Dass die Rolle dem
14. Jahrhundert angehort, ist unzweifelhaft; Schrift, Form der Wappen und der Helme und das ganze
Aeussere sprechen zu deutlich fiir diese Zeit. 11) Wichtig ist auch, dass jeder Unterschied des Ranges
und Standes unangedeutet bleibt, was in den spitern Wappenbiichern nicht mehr der Fall ist; nur einmal
bei Casteln (No. 41) wird die Bezeichnung »Graf< hinzugefiigt, aber es geschieht dies augenscheinlich nur
der nithern Bestimmung wegen mit Riicksicht auf das gleichnamige Geschlecht, dessen Wappen in der Folge
(unter No. 284) erscheint. Wenn nun auch bereits bewiesen ist, dass die Wappenrolle nicht wohl ilter
als das Jahr 1536 sein kamn, so bleibt nur noch zu bestimmen, inmerhalb swelchen Zeitraums sie ent-
standen sein wird. Wir mochten uns fiir die Jahre 1336 bis 1347 entscheiden. Neben dem bereits Gesagten
veranlassen uns dazu zwei Wappen, No. 12 und No. 459. Was das erstere betrifft, so sind noch einige Reste
der Schrift vorhanden, aber so undeutliche, dass man bei ihrer ersten Lesung zu keinem sichern Resultate
gelangte; wiederholte genaue Priifungen des Originals haben indess festgestellt, dass die Bezeichnung »Rom-«
gelautet haben muss. Auch ohne diese Ermittelung konnte indess nicht hezweifelt werden, dass hier das
deutsche Reichswappen gegeben werden sollte. Ist dies der Fall, so riihren die Lindenzweige des Helm-
schmuckes wahrscheinlich von Bayern (No. 18) her; da die Helmzierde, wie die hiiufigen Aenderungen
beweisen, in der friihesten Zeit des Wappenwesens mehr persinlicher Natur war und lingere Zeit wahr-
scheinlich Personen-Wappen blieb, so hat diess nichts Auffallendes. Ludwig von Bayern starb aber 1347
und in diesem Falle kann man schwerlich annehmen, dass die Aenderung des Wappens dem Verfertiger
der Rolle unbekannt blieh. 12) Das zweite Wappen (No. 459) ist, wie von Sr. Durchlaucht Fiirst Friedrich
Karl zu Hohenlohe-Waldenburg iiberzeugend nachgewiesen worden ist, das Hohenlohische; der gegebene
Helmschmuclk (die sogenannten Biiffelhgrner mit Lindenzweigen) kommt aber nach 1347 im Wappen dieses
Dynasten-Geschlechts nicht mehr vor. 13) Achnliche Thatsachen werden sich bei eingehender Priifung der

10) Um dieser Abweichungen willen ist die Bestimmung und Herleitung der Wappen der Rolle, die keine Namen tragen,
schwierig und mit volliger Sicherheit oft kaum miglich,

1) Beachtenswerth ist es auch, dass die Helmdecken ganz fehlen. Was die menschlichen Figuren betrifft, welche hier und da
als Helmzierden vorkommen, so tragen sie cbenfalls entschieden den Charakter der bezeichneten Zeit an sich,

12) Dass das Wappen mit Roth umzogen ist, statt mit Schwarz, wollen wir nicht besonders hervorheben, da Roth, wie bereits
bemerkt wurde, oft untergelegt zu werden pflegte, 'die Ueberziehung aber vergessen worden sein kann, Dagegen ist es aber
bemerkenswerth, dass mit diesem Wappen der zweite und grisste Riemen, den wir aus vielen Grinden als den Haupttheil des
ganzen Werkes betrachten miissen, beginn,

13) Das Hohenlohische Wappen aus dem 2, Hefte des Archivs fiir Hohenlohische Geschichte. Ochringen 1859.
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Wappen gewiss noch selr hiiufig ergeben, und namentlich kann die Vergleichung mit Siegeln aus dem
13. und 14. Jahrhundert manchen unerwarteten Aufschluss gewihren.

Wurde indess auch die Wappenrolle vor 1350 begonnen, so folgt daraus doch noch nicht, dass sie
damals schon vollendet wurde, wenn auch allerdings die einzelnen Theile ziemlich der gleichen Zeit
angehiren miissen, da, wie bereits erwilnt, ein Kiinstler der Urheber des ganzen Werkes ist. Einzelne
Wappen kiunen also leicht so, wie sie gegeben werden, um 1350 noch nicht bestanden haben. Namentlich
wird diess bei denjenigen der Fall sein, welche nicht mehr in ihver urspriinglichen Gestalt vorhanden
sind; eine genaue Untersuchung hat niimlich ergeben, dass an mehreren Stellen nachtrigliche Aenderungen
stattgefunden haben, und vorziiglich ist diess in Hinsicht auf den Helmsehmuck der Fall. Wir werden diese
Wappen weiter unten niiher bezeichnen und so weit als moglich angeben, wie sie urspriinglich aussahen;
hier geniige nur die allgemeine Bemerkung, dass aus diesen Wappen sich vielleicht am sichersten die Jahres-
zall des Ursprungs der Rolle bestimmen lisst, wenn man niimlich aus Siegeln oder Urkuiden ermitteln
kann, wann die Aenderungen stattgefunden haben miissen.

Sowohl die mit Namen bezeichneten Wappen, als diejenigen, welche sich durch das Bild selbst
erkenuen lassen, gehiren, wie bereits Heir v. Wyss festgestellt hat, der Mehrzahl nach dem Alemannischen,
um den Bodensee hernm wohnenden Adel an: namentlich sind Schwaben, der Thurgau und die jetzigen
Kantone St. Gallen, Zivich und Aargau stark vertreten, und auch Biindten liefert sein Contingent. Eine
Anzahl Wappen stammt von dem in den Stiidten Ziirich und Basel sesshaften Adel her. Doch ist die Grenze
keineswegs streng gezogen; selbst von dem niedern Adel finden sich Geschlechter der westlichen Schweiz und
aus entfernteren Gegenden Deutschlands, und auch unter den vorliufig noch unbestimmt bleibenden Wappen
sind walrscheinlich nicht wenige aus denselben Kreisen hergenommen. Ausserdem enthiilt die Rolle mehr als
70 Wappen von Konigreichen, dem hohen deutschen Adel iiberhaupt und von Bisthiimern und Abteien. Was
die Hussere Anordnung hetrifft, so kann nur insofern eine gewisse Regel entdeckt werden, als die geistlichen
Wappen zusammengeordnet und die kiniglichen und hochadeligen Wappen meist zusammengestellt sind;
doch ist diess Letatere keineswess ohne Ausnahme. Im Uebrigen findet sich durchaus keine Regelmiissigkeit.
Namentlich an geographische Ordnung ist nicht zu denken. In mehreren Fiillen setzt der Maler zwar Wappen,
welche in irgend einer Hinsicht sich iihnlich sehen oder der gleichen Abstammung des Geschlechts wegen
zusammengehiren | aneinander; aber ein fester Grundsatz lisst sich daraus um so weniger ableiten, als in
andern Fillen fast gleiche Wappen verwandter Familien getrennt stelien.

Aus diesen Thatsachen muss man allerdings schliessen, dass die Wappenrolle dasselbe bezweckte, was
die spiitern Wappenbiicher beabsichtigen, dass sie niimlich eme Zusammenstellung von Wappen im Interesse
der Heraldik geben wollte. In der That liegt filr einen unmiftelbaren Zusammenhang mit Turnieren oder
mit einer zahlreichen Versammlung oder Verbindung der Ritterschaft oder mit irgend einem anderweitigen
practischen Zweck durchaus keine Thatsache vor; im Gegentheil spricht die ganze Anordnung, die Menge
und Art der ausgewihlten Wappen gegen eine solche specielle Beziehung der Rolle, und der Name
»Turnierregister« . den ihr Biisch (Handbuch der Erfindungen. Eisenach 1822. Bd 12. pag. 140) giebt,
ist ebenso unrichtig, als das Jahr 1122, in das er ihr Entstelien setzt. Wahrscheinlich verleitete Biisch
die eigenthiimliche Form der Rolle, der lange Pergamentriemen; aber jedenfalls ist gegen seine Annahme
einzuwenden, dass der Herold Uebersichtlichkeit verlangen musste, die hier ganz abgeht. Im 14. Jahr-

hundert war der practische Gebranch der Wappen sehr ausgedehnt nund das Interesse an ihnen ein sehr

reelles: sie vererbten sich auf die ebenbiirtigen Nachkommen, konnten als wichtiges, nutzbares Recht, wie




einzelne Fille beweisen, sogar veriiussert werden, und ihr Gebrauch durch Unbefugte wurde durch Gesetz
und richterliches Einschreiten gehindert. Dass damals, d. h. gerade in jener Zeit, wo das Wappen nach
Willkiir verfinderlich zu sein anfhérte, ein Freund der Heraldik auch ohne bestimmten practischen Zweck
Wappen sammelte und aneinander reihte. kann wohl um so weniger befremden und auffallen, als in der
Schweiz, wo die Dynasten und ihre Vasallen schon friith verschwanden, noch zu der Zeit, als schon das
Ritterwesen iiberall sein Ende gefunden hatte, die Anlegung von Wappenbiichern viele Liebhaber beschiiftizen
konnte. Wie diese wird der Maler wohl alle Wappen, welche zu seiner Kemntniss kamen, aufgenommen
haben; der Kreis dieser Kenutniss aber hing, da noch keine Wappenbiicher griossern Umfangs zu Gebot
standen, natiirlich von dem Orte ab, wo der Autor lebte und die Sammlung veranstaltete. Dadurch wird
sich die vorherrschende Beziehung auf den Alemannischen Adel ohne Schwierigkeit erkliren. Dabei hat,
wie Herr v. Wyss richtig bemerkt, der Autor sich jedenfalls ernstlich wm historische Wahrheit bemiiht und
nach bestem Wissen die Sammlung angelegt. Wenn fahelhafte Wappen varkommen; so ist diess nur auf
dem ersten Stiick, das keine Namen enthilt, bei einigen Wappen der Fall; von den abenteuerlichen Figuren
vieler spitern Sammlungen und selbst gedruckter Wappenbiicher findet sich keine Spur. '

Nach diesen Erirterungen kann es nicht schwer fallen, den Werth und die Bedeutung der Wappen-
rolle festzustellen. Dass sie fiir die Kunstgeschichte des Mittelalters und das Studium der Wappenmalerei
dieser Periode beachtet werden muss, haben wir bereits erwihnt und begriindet. Aber *auch fiir die
Geschichte nnd die Genealogie ist sie von Wichtigkeit. Zwar werden nur selten ganz unbekannte Wappen
daraus entnommen werden kimnen, und was die nicht benannten Schilder betrifft, so kommen sie in dieser
Hinsicht gar nicht in Betracht, da die Geschlechter, denen sie angehbrten, nur durch Vergleichung mit
Siegeln und spitern Wappenbiichern bestimmt werden kinnen. Wenn man indess erwigt, dass im Laufe
des 14. und 15, Jahrhunderts, also vor Anlegung grisserer Sammlungen, ausserordentlich viele Geschlechter
ausgestorben sind, und dass man zwar deren Wappen spiiter aus Siegeln, Grabsteinen, alten Gemiilden,
Angaben der Chroniken w. s. w. gesammelt hat, damit aber durchaus nichts Sicheres und Vollstiindiges
erzielt wurde: so gewinnt eine Zusammenstelling, welche mit dem lebendigen Gebrauch der gegebenen
Wappen gleichzeitig ist, 14) eine bedeutende, unwidersprechliche Autoritit. Es ist hinreichend bekanmt.
dass die Wappenbiicher da, wo sie ans Siegelabdriicken und Denkmiilern schopften, die Farben, weil vor
dem 17. Jahrhundert die heut gebriiuchlichen Schraffirungen zur Bezeichnung derselben nicht bekannt warern,
ganz willkiirlich angeben; hier tritt nun die Rolle berichtigend und verbessernd ein. da sie. abweichend
von jenen Quellen, in Farben gemalt ist. 15) Aber auch in anderer Hinsicht wird sie, sobald man sie einer
genauen Untersuchung unterwirft, Verbesserungen liefern; nicht selten wurden. wo nur schlecht erhaltene
Siegel vorlagen, die Bilder des Schildes und des Helmschmucks, weil unrichtig aufgefasst oder missver-
standen , irrig angegeben und falsch dargestellt. 16)  Fast moch wichtiger kinnen die wirklichen und wohl

begriindeten Abweichungen z B. des Helmschmucks, je zahlreicher dieselben in der That anftreten. werden,

14) Abweichend von der Regel nahm der Kiinstler z B. auch das Wappen von Bregenz (No. 127) aunf, welches dem schon im
12. Jahrhundert avsgestorbenen Geschlecht der alten Grafen von Bregenz angehirte.

) In manchen Fillen haben die Farben im Lauf der Zeit wirklich Verinderungen erfabren; aber auch hier wird die Rolle
zur Aufklirung beitragen konnen, i

16) So scheinen z B. bei Ems (No. 66) aus den beiden Federn die in den Wappenbiichern auftretenden Biiffelhorner mit einer
Feder in der Oeffiung entstanden zu sein,

b
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wenn auf dieselben bei genealogischen Avbeiten iiber die betreffenden Familien nither eingegangen und ihr
Ursprung an der Hand der Urkunden und der verbrieften Geschichte festgestellt wird.

Die Wichtigkeit der Wappenrolle erhoht sich iibrigens dadurch nicht wenig, dass grissere Wappen-
sammlungen aus so alter Zeit fusserst selten oder vielmehr unseres Wissens bis jetzt noch gar nicht bekannt
geworden sind. Als die iltesten gemalten Wappen gelten die im ersten Bande der. Bilder und Schriften
der Vorzeit von U. F. Kopyp (Mannheim 1819) aus einer Heidelberger Handschrift des Sachsenspiegels,
welche noch in das 13. Jahrhundert fillt, herausgegebenen. Ihre Zahl ist aber sehr gering und nur fiinf
von fiinfzehn sind mit Anfangsbuchstaben bezeichnet, so dass die Zugehirigkeit der iibrigen unsicher bleibt. 17)
Ferner fellt iiberall die Helmzierde und ausserdem ist die Ausfithrung sehr mangelhaft. Ebenfalls aus dem
18. Jahrhundert stammen gegen 150 Wappen, welche im ehemaligen Saale des Hauses znm Loch in Ziirich
auf die Balken gemalt sind; auch bei ilmen mangelt der Helm und vermisst man die Angabe des Geschlechts.
Sie sind tiberdies bis jetzt noch nicht verdffentlicht worden. 18). Eine Reihe Wappen mit Angabe der Farben
enthiilt ferner der sogenannte Manessische Minnelieder-Codex, welcher um 1325 geschrieben wurde, also
nur wenige Jahre dilter als die Rolle ist; es werden indess dort nur die Minnesiinger beriicksichtigt, und
man sucht selbst die &ltesten und bedeutendsten Dynasten vergeblich. Alle bekannten iiltern Wappenbiicher
stammen aus dem 15. und 16. Jahrhundert. Als die fritheste Wappensammlung grisseren Umfangs galt
fruber das Grinenberg'sche Wappenbuch: es enthilt die Wappen der in Constanz zur Zeit des Concils
versammelten Ritterschaft, wurde indess evst im Jahre 1483 gemalt. Gegenwiirtiz befindet es sich im Desitz
des Herrn Dr. Stanz in Bern. Ein anderes Wappenbuch aus der Bibliothek des Freiherrn von Lassberg
und jetzt Eigenthum Sr. Durchlaucht des Fiirsten Egon zu Firstenberg soll von dem Zivicher Chronisten
Gerold Edlibach (f 1530) eigenhiindig ausgefithrt worden sein; die Form der Helme und der Wappen,

welche auf das 15. Jahrhundert hinweist, spricht indess gegen diese Annahme, und ausserdem findet sich auf
der Riickseite des zweiten Dlattes die Jahreszahl 1433.19) Wahrscheinlich war Edlibach nur der Besitzer
des Buches, dessen Ursprung etwa 80 Jalre nach der Wappeurelle und ein halbes Jahrhundert vor Conrad
von Griinenberg fillt. Von speciell Schweizerischen Wappenbiichern waren ausserdem Anfangs des 16. Jahr-
hunderts verschiedene iiltere Sammlungen vorhanden; nicht selten fithren Tschudi und Stumpf Wappen-
biicher von Ziirich und Basel an, und es ist erwiesen, dass Tschudi ein Wappenbuch der Basler Geschlechter
von Conrad Schmitt, eine Pergament-Handschrift, benutzt hat. Alle diese Sammlungen besassen indess
nur eine ziemlich beschriinkte locale Bedeutung und sind grisstentheils verloren gegangen. Bei weitem
wichtiger sind das Wappenbuch des Schweizerischen Adels vom Historiker Aegidius Tschudi aus der
Mitte des 16. Jahrhunderts, die Sammlungen des Probstes Brennwald (f 1551) und seines Schwieger-
sohnes, des Geschichtsschreibers Joh. Stumpf (§1572), so wie die Chronik des Letzteren; alle diese
Werke leiden indess, da sie, wie wir bereits erwiihnten, vorzugsweise aus Siegeln, Denkmiilern und Beschrei- *
bungen schipfen mussten, trotz des anerkennenswerthen Fleisses und der Sorgfalt ihrer Autoren, an grossen
Mingeln, und konnen deshalb nicht auf unbezweifelte Autoritit Anspruch machen.

17) Die Buchstaben in diesen finf Wappen scheinen jiinger als das 13, Jahrhundert, und dasselbe ist deshalb wohl auch mit
den Wappen der Fall.

18) Das Haus zum Loch ist das dlteste Haus in Ziirich, und stammt aus dem 13, vielleicht sogar schon aus dem 12, Jahr-
hundert. Die Sage Lisst hier um 800 Kaiser Karl den Grossen wohnen. (Siehe F. Keller, Wandversierungen im Chorherrenhanse
sim Loche zu Ziirich. Mittheilen. der Antiquar. Gesellschaft Bd. III. Heft 4. 1846.)
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Nach diesen allgemeinen Bemerkungen sei es uns gestattet, noch autf einige Einzelnheiten, welche nicht
ohne Interesse sein diirften, einzugehen.

Wie wir bereits beildufiz erwiihnt haben, stellt sich bei genauer Priifung des Originals der Wappen-
rolle heraus, dass der Kiinstler nachtriiglich mehrere Wappen und zwar hier und da den Schild, haufiger
jedoch den Helmschmuck durch Uebermalung verindert hat. Man darf wohl annehmen, dass in diesen
Fillen wrspriinglich das. Wappen so gegeben wurde, wie es zur Zeit der Anfertigung der Rolle war, und
dass die spitere Aenderung in einem Wechsel des Wappenschildes und der Helmzierde Seitens des betref-
fenden Geschlechts ihven Grond hat; leugnen liisst sich indess nicht, dass die Hypothese, der Kiinstler
habe emen begangenen Irrthum verbessert, auch micht ganz ohne Halt ist, da bei einem Werk dieser Art
aller Sorgfalt ungeachtet Unrichtigkeiten sich unschwer einschleichen konnten. Wie dem auch sei, in keinem
Falle sind diese Aenderungen unwichtig, und sie tragen sogar in gewisser Hinsicht dazun bei., unser Ver-
traven zu der Zuverliissigkeit der Rolle zu erhdhen. Bei einigen Wappen finden sich unter der Farbe
Aufzeichnungen von Wappenbildern mit Tinte; da aber der Kinstler, wie sich aus der unterlassenen Auf-
tragung der Farbe ergiebt, sie sofort verwarf, so konnen wir sie mit Ausnahme von zwei Fiillen unberiick-
sichtigt lassen; ihire Besprechung wiirde auch schon um deswillen unniitz sein, weil sich in der Regel die
Zeichnung nicht einmal deuten lisst.

Die nachtriiglich geéinderten Wappen des Originals der Rolle sind folgende:

No. 21. Teck. Der wspriinglich vorhanden gewesene Helmschmuck ist nicht mehr genau zu erkennen:
wahrscheinlich bestand er indess aus zwei mit schwarzen Biischeln besteckten Hornern (wie bei
No. 67, Strass).

No. 31. Zolren. Es sind Spuren-eines Helmschmucks, bei welchem Pfauenfedern vorkamen, vorhanden.

No. 64. Bei Gosikon scheint der Kiinstler den Helmschmuck zweimal gefindert zu haben. Ein Mal wird
dieser eine mit den Schildfarben bemalte und mit Biischelchen gezierte Scheibe nach Art derjenigen
bei No. 75 (Kiirneg) gewesen sein, ein anderes Mal war er genan so wie bei No. 190 (Roschach).

No. 134. Wildenberg. Der frilhere Helmschmuck war anscheinend ein goldener Doppelflug genau in der
Stellung wie bei No. 44 (Ortenburg).

No. 136. Walse. Das urspriingliche Wappen Lisst sich nicht mehr sicher feststellen. Es bestand aus einem
silbernen Balken im schwarzen Felde, aber im Balken befinden sich Spuren eines rothen Bildes
mit schwarzen Umrissen, und auf dem Schwarz erscheint hier und da weisse Farbe. Der Helm-
schmuck war friiher ein grosser schwarzer Flug, wahrscheinlich dem von No. 14 ganz ihnlich.

No. 148. Lupfen. Uispriinglich war der Helmschmuck, dessen Form sich nicht mehr erkennen Lisst, blau ;
zu beiden Seiten zeigen sich Spuren von Pfauenfedern. Ist eine Vermuthung gestattet, so méchte
man aut einen Helmschmuck rathen, der demjenigen von Regensberg (No. 146) ganz gleich war,
nur dass der rothe Balken fehlte.

No. 182. Staineg. Urspriinglicher Helmschmuck zwei blaue, mit Pfauenfedern besteckte Biiffelhiorner,
zwischen ihnen das Wappenbild, der goldene Strom.

No. 201. Tengen. Der erste Helmschmuck war eine goldene Scheibe, in Form und Grésse der bei No. 364
ganz shnlich, welche auf einem rothen Kissen mit vier Ecken, wie das bei No. 202 w. 203, ruhte.

No. 203. Windeg. Auch hier war anfinglich eine solche goldene Scheibe auf rothem Kissen vorhanden.

No. 227. Kiissenberg. Als das urspriingliche Wappen ergiebt sich hier der goldene, auf dem Helm spiter
noch beibehaltene Becher im blauen (oder griinen) Felde.




Wagenberg. Im Schilde sind Reste eines mit Tinte aufoezeichneten Vogels auf drei Bergen

vorhanden, welcher miglicher Weise, da er nicht ausgemalt wurde, fiir ein anderes Wappen

bestimmt war. Der urspriingliche Helmschmuck von Wagenberg ist der auf der Tafel X gegebene,
anstatt von Gold erscheint er aber von Silber und mit der Spitze sehr stark (fast eine Spirale
bildend ) nach links umgehogen.

No. 286. Nitwahusen. Derselbe Helmschmuck, nur war der Hut oben zugespitzt und noch einmal so hoch
als jetzt.

No. 322. Laiterberg. Der friihere Helmschmuck ist eine rothe, aufrecht stehende Leiter, welche oben
schwarze Biischel hat und gerade so aussieht wie der Helmschmuck von No. 430, Weriant.

No. 344. Dei diesemn Wappen ist die spitere Bemalung theilweise abgesprungen, und es zeigt sich darunter
ein blauer Schild, in welchem mit Tinte ein Vogel und iiber demselben ein Stern aunfgezeichnet
ist.  Vielleicht sollte hier ein anderes Wappen (Balb?) hergesetzt werden.

No. 570. Tritherer Helmschmuck ein halber silberner Stern mut fiinf Strahlen (von acht); die Spitzen der
Strahlen mit schwarzen Kugeln besteckt.

No. 894, vom Stain. Der frithere Helmschmuck ist nicht mehr zu erkennen, doch lisst sich bemerken,
dass er mit schwarzen Biischelchen besteckt war.

No. 402. Buwenburg. Anstatt des jetzigen Helmschmucks war ein anderer vorhanden, der aus zwei sich
kreuzenden Gegenstiinden (Widderhtrnern?) bestand. Spuren von schwarzen Biischeln an den
obern Enden dieser Gegenstiinde sind hemerkbar.

No. 444, Ammann von Bregenz. Urspriinglich nahmen im Schilde der silberne Mond und der goldene
Stern dieselbe Stellung ein. in welcher sie noch auf dem Helm erscheinen.

Eine zweite Bemerkung, welche wir uns gestatten wollen, bezieht sich auf den Umstand, dass der Kiinstler
oft, wenn auch nicht immer, Wappen, welche sich in irgend einer Hinsicht dihnlich waren, neben einander
stellte. In manchen Fiillen geschah diess gewiss deshalb, weil die betreffenden Geschlechter in verwandt-
schaftlicher Beziehung standen, in andern aber konnte ilm ein solcher Grund nicht bestimmen. Wahr-
scheinlich erinnerte er sich, indem er ein Wappen malte, oft eines andern idhnlichen, und fiigte dann
dieses sogleich hinzu; da er sich an keine bestimmte Ordnung binden wollte, so dwfte er in Hinsicht
auf die Reihenfolge ganz nach Belieben schalten und walten. Um die Priifung dieser theils absichtlichen,
theils zufillizen Zusammenstellungen zu erleichtern, fiilhren wir die interessanteren derselben, indem wir die
Tafeln durchgehen, hier an, verzichten dabei aber auf alle erliuternden Bemerkungen, weil dieselben uns
zu weit fiithren und den im Vorwort entwickelten Grundsitzen widersprechen wiirden. Die erwithnten Wappen
sind nach den Nummern folgende: 8. 9. 26, 27. 87, 88. 07. 98. 125. 126. 128 bis 132, 148. 151. 152.
157 his 159. 176 his 179, 191. 192. 201 ks 203 20). 220 bis 223 21}, 230. 231. 244, 245. 326. 327T.
538. 339. 343. 344. 385. 386. 395. 396. 453. 434 466. 467. 491. 492, 494. 495. 503 bis 505, 518. 520.
529 bis 531, 560. 561. 570. 571. In andern Fillen stehen #huliche Wappen von einander entfernt, so
z. B. ist diess bei 31 und 36, 322 und 430, 345 und 364 der Fall; wahrscheinlich veranlasste indess der

Zufall und keine bestimmte Absicht diese Trennung.

M) Die Achulichkeit zwischen 201 und 202 stellt sich heraus, wenn man den urspriinglichen Helmschmuck (siehe Seite 11)
in Betracht zieht,

2l) Bei diesen vier Wappen bemerken wir Silber, roth und schwarz,




Nicht oline grosses heraldisches und kulturgeschichtliches Interesse ist der Umstand, dass in der Wappen-
volle von Ziirich auffallend viele redende Wappen vorkommen, und eine niihere Untersuchung mochte deshalb
in vieler Hinsicht sehr wiinschbar sein. Konnen wir dieselbe auch gegenwiirtig nicht unternehmen, so seien
uns doch einige fliichtige Andeutungen zum Zweck der Orientirung gestattet. Es kann wobl nicht zweifelhaft
sein, dass in der frithesten Zeit des Wappenwesens jedes Geschlecht sein Wappen selbststiindig wiihlte, aber
schwerlich entschied dabei fast allgemein eine blosse Laune. Das Wappen sollte den Besitzer iiberall
leicht kenntlich machen, und eine ganz willkiirliche Wahl des Abzeichens hiitte die Erfiilllung dieses Zweckes
erschweren miissen. In manchen Fiillen mag freilich die Aufnahme eines Thieres und eines Gegenstandes,
welche dem Besitzer besonders gefielen, stattgefunden haben; in vielen andern wirkten aber bestimmte
Umstiinde anf die Wahl ein. Wenn viele Geschlechter ihr Wappen von einer merkwiirdigen Begebenheit
im Leben des Ahnherrn herleiten oder durch einen Beinamen, den dieser sich erworben haben soll, 22)
erkliiven. so ist man kaum berechtigt, eine solche Tradition von vernherein als falsch zu bezeichnen; in
allen solchen Fillen entsprach das Wappen, das urspriinglich ein persinliches war und nicht immer auf
die Nachkommen iiberging, seinem Zweck, da die Begebenheit, der Beiname im Kreise der Genossen bekannt
waren. Wo man nicht in dieser Weise verfabren konnte, schlug man andere Wege ein; so nahm der
Lehnsmann, wm nur ein Beispiel anzufiihven, hilufiz das Wappen seines Lehnsherrn mit Veriinderungen
an. Fiilrte dieser einen rothen Liwen im silbernen Felde, so wiihlte jener einen goldenen im Dblauen, oder
liess den rothen Lowen fiber drei Berge schreiten, legte einen Querbalken iiber ihn, fiigte ein Beizeichen
hinzu, oder begniigte sich mit einem Lowenkopf. Hier wurde der Besitzer des Wappens zwar nicht so
personlich bezeichnet als im ersteren Falle; aber er liess sich doch, da er auf das bekanntere Wappen seines
Lelnsherrn hindeutete, ebenfalls leicht erkennen. Am besten und vollstindigsten wurde jedenfalls der
Zweck des Wappens erreicht, wenn dasselbe ein redendes war; je deutlicher das Abzeichen den Namen
ausdriickte,, desto leichter konmte dieser durch den ersten Blick aunf den Schild festgestellt werden. Daher
die grosse Zahl der redenden Wappen in friiherer Zeit, daher nicht selten auch die Verfinderung des
Wappens, wenn bei Theilung des Geschlechts -in mehrere Linien eine derselben den Namen wechselte.
Freilich konnte nicht jeder Geschlechtsname durch ein redendes Wappen bezeichnet werden, und nicht selten
artet deshalb der Versuch, es dennoch zm thun, in eine Spielerel aus: war aber auch in solchen Fillen
das Destreben em verfehltes, so kinnen wir ihm doch die Berechtigung nicht abstreiten, und werden sogar
oft den Geist und den Witz, welche sich dabei geltend machen, anerkennen miissen.

Gehen wir die redenden Wappen der Rolle durch, so finden wir zuniichst solche, welche den Namen
durch Farbe oder Bild des Wappens oder der Helmzierde oder aber beider vereinigt zwar nicht vollstindig
ausdriicken, aber doch erkennbar andeuten. Derartige Wappen sind No. 10 Portugal (porta, Thor),
35, Toggenhurg (Dogge; der Helmschmuck, die Fische, beziehen sich auf Fischingen ), 48 Arbon (Aar,
wie bei Aarberg, Aarburg), 50 und 534 Mandach (Mann), 97 Laubgassen, 98 Laubenberg, 106 Helmens-
hoven, 187 Lindenberg (Lindenblatt), 198 Miihlhain (Miihlstein in den Pranken des Liwen), 209 Griinen-
stein, 218 Aeschach (Aesche, ein Fisch), 227 Kiissenberg (Kissen), 229 Rossberg, 250 Birenstein,

271 und 306 Rineg (Ring, Kreis, mit Bezug auf den ehenfalls vorkommenden Namen Ringeck). 310 Sterneg,

22) Solche Beinamen wurden oft Geschlechtsnamen, wie das auf sie gegriindete urspringlich personliche Wappen von den
Nachkommen beibehalten wurde.
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322 Laiterberg, 334 Hiinrhusen (das Huhn mit zwei Kopfen steht fiir zwei Hiihner) 23), 343 Rosenberg,
374 Facklastein, 396 Kiirnbach, 398 Honberg (Hornberg), 412 Affenstain, 427 Ot a dem Rand (Rande, Riibe),
399 Wiilflingen, 436 Oberriedern (Ruder), 441 Swangow und 532 Wolkenstain. Derselben Art redender
Wappen zihlen wir 756 Kiirneg (das Heroldszeichen bildet drei Dreiecke) und 180 Kiinsegg zu; man wolle
dabei wegen des Bestrebens, Egg zu bezeichnen, die Wappen 211. 265. 365. 392 und 425 beachten.
Winfelden (No. 435) versteht man nur, wenn man Winfelgen liesst; man muss, wenn man die Wahl des
Wappens begreiflich finden will, annehmen, dass der letztere Name einmal im Volke gebriuchlich war.
Wilfendingen (No. 212) aber kommt auch unter dem Namen Willendingen vor, und hat deshalb Violen im
Schild und auf dem Helm.

Vollkommener jedenfalls mit Riicksicht auf die Tendenz der Wahl sind die nachstehenden Wappen, in
denen der ganze Geschlechtsname enthalten ist: nur fehlt es auch hier an Spielereien nicht. Einzelne
dieser Namen erforderten als einfache nur einen Gegenstand zu ihrer Bezeichnung, die Mehrzahl indessen
sind zusammengesetzte. Die einfachen Geschlechtsnamen der Rolle sind folgende: 20 Stir (Stier), 92 Cem
Thurn, 194 Kim (Keime, Sprossen auf dem Hut), 294 Biber, 378 Stofen (Staufen, Becher), 380 Thor,
386 Miinch, 420 Betler, 425 Egbreht (geecktes Brett) und 504 Pfaff. Die zusammengesetzten aber folgende :
39 Hiersberg, 40 Helfenstain (Helfant, Elephant und Stein, Berg), 55 Spiegelberg, 71 Ringenberg, 74 Grifen-
stein, 93 Horenberg, 152 Ritenberg, 163 Ebersperg, 165 Tierberg, 190 Roschach (eigentlich Rosenberg),
211 Hirseg (Hirsch auf Ecken), 265 Roseneck (Rose auf eckiger Scheibe), 272 Hornstain, 274 Bartenstain,
(Barten, Beile), 298 Wolfurt (Wolf und Furt), 299 Pflegelberg, 311 Blattenberg (Blitter und Berg),
365 Hoheneck (Ecke hoch oben im Schild), 392 Lobeg (Laub auf Ecke), 395 Wasserstelz (Bachstelzen),
397 Wolfsattel (Wolf mit Saftel), 407 Kurberg (Curia und Berg), 466 Schwarzenberg, 467 Griinenberg,
474 Biirenfels, 497 Winterberg (drei weisse, schneebedeckte Berge), und 505 Thierstein. Auch Leon (Lowe)
und Castilien (Castell) im Wappen von Spanien (No. 2) gehoren hieher. Interessant ist die Bezeichnung
von Wiinnenberg, Wonnenberg (No. 210) durch einen goldenen Berg und von Ramensperg (No. 72) durch
emnen Widder auf dem Berge; Ram ist niimlich ein alter Name des Widders, der sich noch im Englischen
und Hollindischen erhalten hat. Manesse (No. 284) hat zwei kimpfende Minner, von denen der Eine
in den spiiteren Abbildungen eben unterliegt und niedergedriickt wird; der Name bedeutet nimlich wirtlich
nichts anderes als Menschenfresser, und konnte kaum besser, als geschehen, angedeutet werden.

Andere redende Wappen der Rolle sind solche, bei denen sich der Name nicht gut ausdriicken, aber
doch, sei es durch einen Gegenstand oder durch eine symbolische Handlung, andeuten liess. Bei 96 Turner
finden wir einen Thurm, bei 100 Schilt einen Mann wit einer schildformigen Schautel, bei 105 Graber
eme Schaufel, bei 222 Heutler ein Heurechen, bei 268 Miiller ein Miihlrad, bei 278 Hoedorf (Heudorf)
drei Rechen, von der Seite gesehen, bei 225 Wasserburg drei Wasserkufen, bei 417 Kaplan eine Kappe, bei
463 Friwler ein Friulein, bei 357 Schiippeler einen Kranz, Schiippli. Bei No. 51 End sind wahrscheinlich
mit Riicksicht auf den Namen des Geschlechts die »Eunden« der Pranken des Lowen von Gold. Im Wappen
von Suls No. 156 erscheint eine Wanne, weil Salzquellen und Salzbiider hiiufig den Namen Sulz fithren:
aus demselben Grunde diirften bei Sulzberg No. 60 die Balken gewellt sein und Biiche vorstellen. Montfort
von Walenstad No. 168 hat als »Starkenberg« einen Schachthurm, Roc; Mettenbuch No. 220 einen Hahn,
der »zur Zeit der Frithmesse singt«; Blarer No. 348 ebenfalls einen Hahn seines Geschreis wegen ; ab der Haid

#3) Dasselbe ist hei dem zweikopfizen Reichsadler der Fall,
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No. 223 einen wilden Stier (Ur), der auf der Haide eingefangen ist, was der Ring sagen soll; Spiser No. 315
einen Miihlstein, auf dem man die Speise bereitet; Trutgeselle No. 333 ein den Gesellen bezeichnendes
Zimmermannsheil ; vom Stain No. 394 drei Steinmetzeisen; Belsholz eine flache Schaufel (Pale, franzisisch
pele, lateinisch und italienisch pala); Gertringen No. 525 zwei Gertel. . Ob die Glocken bei Snewli No. 101
Schneegliickchen, der schwarze Ring bei Tiifel No. 308 die russige Hille, das Reich der Finsterniss, der Vogel
bei Dolle von Martdorf No. 413 trotz der weissen Tinktur eine Dohle, der Hut mit Fliigeln bei Snel von Biirglen
No. 411 den in der Mythologie’ bekannten Fligel- und Wiinschelbut bezeichnen sollen, wagen wir nicht zu
entscheiden. Riethusen No. 423 deutet durch den Fisch auf das Ried; Trutberg No. 469 erinnert durch den
Bock daran, dass die Truden auf Bicken reiten nnd den Bock anbeten: bei Rotenstain No. 194 muss man
sich den Balken mit rothen Steinen besetzt denken und bei Schinenstain No. 56 soll man vielleicht an die
schonen, bearbeiteten Steine des Brettspiels, im Gegensatz zu den rohen und unbearbeiteten, denken.
Interessant sind, der bei allen drei hervortretenden gleichen Idee wegen, der Stubenhund bei Stubenweg
No. 383, die Stubenfenster bei Stuben No.418 und der Ofen bei Stubenwid No. 428; im Englischen bedeutet
stove nicht nur die Stube, in der sich ein Ofen befindet, sondern auch den Ofen selbst, Der Name Schinen
No. 80 wird durch einen goldnen scheinenden Stern bezeichnet; merkwiirdig ist in diesem der Berg, da viele
Jerge im Alpenlande, sehr wahrscheinlich im Zusammenhange mit cime und cima, Schin und Schim heissen.
In Biindten kommt Schin neben cima vor. Das eigenthiimlichste Wappen ist aber jedenfalls Ezelmarx
No. 388 ; zwel Hiinde bilden Eselsohren nach und sagen damit augenscheinlich: »Esel, merks!« Spiiter
nannte sich das Geschlecht kurzweg Marx. Aehnlich ist das Wappen von Miner, welches sich nicht in der
Rolle befindet und gleichfalls auf den Namen anspielt.

Wir konnten noch einige andere Wappen, welche sich wahrscheinlich auch als redende und andeutende
feststellen lassen, erwiihnen, aber wir vermichten es nicht, sie kurz zu erkliiren, und hie und da mag
auch der Zufall sein Spiel getrieben haben. Jedenfalls ergiebt sich aus den angefiihrten zahlreichen Bei-
spielen der Schluss, dass bei der Wahl des Wappenbildes und des Helmschmucks wenigstens sehr hiufig,
wenn nicht fast immer, die von uns schon besprochene Tendenz, die Inhaber den Genossen leicht kenntlich
zu machen, obwaltete und entschied. Kann man sie auf spiiteren Abbildungen nicht mehr leicht nachweisen,
so liegt der Grund nur darin, dass die Wappen sich nach und nach wmwandelten, ) und dass oft eine sehr
kleine Aenderung in Schild und Helm den Zweck der Wahl des Bildes nicht mehr hervortreten Lisst. Desto
werthvoller ist auch in dieser Hinsicht eine alte Sammlung von Abbildungen wie die Relle von Ziirich.

Zum Schluss seien uns noch einige Bemerkungen iiber die nicht mit Namen eines Geschlechtes
bezeichneten Wappen gestattet. Wie bereits bemerkt, ist es ungemein schwierig, sie bestimmten Familien
zuzuweisen , weil die spiitern Wappenbiicher ihre Angaben grossentheils aus Denkmiilern und Siegeln her-
nehmen und deshalb die Tinkturen sehr willkiirlich sind; dazu tritt noch der Umstand, dass manche
Wappen sich im Lauf der Zeit veriindert haben, der Helmschmuck in einer Familie oft mehrfach gewechselt
wurde und viele Wappenbilder in einer grossen Anzahl von Wappen wiederkehren. Vergleichen wir die
Wappen der Rolle mit denselben Wappen in spiitern Wappenwerken, so finden sich nur wenige, welche
an beiden Orten ganz gleich sind; wie soll man nun bei den spitern Wappen-Abbildungen die Form des

14. Jahrhunderts errathen? Nicht anders als indem man die ilteren Siegel des Geschlechts, auf welches ein

24) Viele Beispiele beweisen, dass man in spiterer Zeit die redenden Wappen oft nicht mehr als solche erkannte und selbst
die Wappenbilder nicht verstand. Manche Aenderungen der Wappen haben in solchen Trrthimern ihren Grund,
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Wappen hinzuweisen scheint, genau priift. Eine solche Priifung war uns aber in Hinsicht auf die Wappen
der Familien ausserhalb der Schweiz nicht moglich; auch bei den schweizerischen liess sie sich deshalb
micht durchfihren, weil nur die Siegel weniger Geschlechter verdffentlicht sind und die grosse Zahl der
unbezeichneten Wappen specielle Untersuchungen ausschliessen musste. Denmoch haben wir einen Versuch
gewagt, eine Anzahl dieser Wappen bestimmten Geschlechtern zuzuweisen; wir geben indess unsere Angaben
mit allem Vorbehalt. Was diejenigen betrifft, bei denen die hichste Wahrscheinlichkeit obwaltet, so theilen
wir sie in der nachfolgenden Liste einfach mit; die meisten derselben michten kaum bestritten werden.
Andere . unsichere, bezeichnen wir mit Fragezeichen. Mehvere derselben hitten wir vielleicht sogar fort-
lassen sollen:; es schien uns indess, dass sie auf die Spur der Walrheit fihren konnten, und nur aus
diesem Grunde riickten wir sie ein. Hoffen wir, dass es nach und nach gelingen werde, alle unbezeichneten
Wappen zu ermitteln, um dadurch die Liicke, welche sich in unserer Rolle findet, auszufiillen; unsrerseits
werden wir die Nachforschungen fortsetzen und die gewomnenen Resultate in geeigneter Weise von Zeit
zi Zeit verdffentlichen und zu begriinden suchen.

Indem wir hiermit die Rolle den Freunden der Heraldik und der Genealogie iibergeben, verkennen
wir nicht, dass unsere Bemerkungen einem so bedeutsamen und schinen Werk gegeniiber sehr zuriicktreten
miissen ; der Nachrichten wegen, welche sie bringen, und weil wir die Rolle selbst wiihrend langer Zeit
fortwithrend vor Augen hatten. diirften sie indess doch nicht ganz unwichtig erscheinen. Migen nun jetzt,
nachdem es Gemeingut geworden, andere bessere Kriifte das Studium dieses zu lange schon verborgen
geblichenen wichtigen Denkmals des Mittelalters sich zur Aufgabe stellen und dadurch die Hoffnungen erfiillen.
welche die Antiquarische Gesellschaft von Zivich wohl mit Recht an das schwierige und miihevolle Werk
der Herausgabe gekniipft hat.

H. Runge.

-
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hinzufiigen.

Wo der Name mit Cursivschrift gedruckt ist,
der Hand des sechszehnten Jahrhunderts angegeben, oder war, so weit es das verloren gegangene Stiick
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Bemerkung Bei denjenigen Wappen, welche auf der Rolle selbst mit dem Namen des Geschlechts
bezeichnet sind, behalten wir die alte Orthographie bei; jede Aenderung wiirde namentlich bei den aus-

gestorbenen Geschlechtern willkiirlich gewesen sein.

Um indess das Nachsuchen zu erleichtern. nehmen wir

hiufig die neuere Form ebenfalls auf; nicht in allen Fillen war diess aber, ohne das Register ungebiihrlich
auszudehmnen, moglich. Man wolle deshalb K auch unter C, Ei unter Ai, E unter Ae, Th unter T suchen.
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Bemerkungen zur Ziiricherischen Wappen-Rolle.
Gesammelt von

A. Weiss,

Archivar des kiirnthnerischen Geschichlsvereins in Klagenfurt.

Die Hoffnung auf Ermittlung des Unbekannten in dieser Wappensammlung ist bis jetzt nicht in Erfiillung
gegangen, und es erschien die neue Auflage mit dem unveriinderten Text von frither. Wie die Vorrede
sagt, wird es nur vereinten Kriiften moglich sein, die Liicken auszufiillen; somit scheint es am Platze,
jeden kleinen Fund witzutheilen, der zu ihrer nihern Kenntniss oder auch nur zur Anregung weiterer
Forschung dienen kann, ohne sich daran zu stossen, wenn einem und dem andern Forscher damit michts
Neues geboten wird.

Die Ziircher-Rolle besteht aus drei gewissermassen selbststindigen Pergamentriemen, wovon der erste
auf der Vorderseite 22 Wappen, auf der Riickseite 28 Banner enthiilt und den Eingang bildet, wie er
bei keinem mittelalterlichen Wappenbuch fehlt. — Das war bei allen solchen die Stelle fiir die Wappen
ferner Reiche und fabelhafter Personlichkeiten, auch der Triaden, wie der drei besten Juden, der drei hesten
Heiden, der drei besten Christen, der drei besten Ritter u. s. w., nach den Zeiten Karl IV. auch fiir Kur-
fiirsten, fiir Quaternionen des romischen Reiches und fiir noch mancherlei Beitriige zn dessen Verherr-
lichung, sodann fiir die geistlichen Wappen.

Dort steht Marzach N. 11; Roy de Maroch in einem Wappenbuch von 1473, welches dem Ritter
Andreas v. Ryneck gehorte, ist genau so.

Um den 14 noch nicht bestimmten Nummern dieses Theils, es sind 1, 5, 6 u. 116 bis 126, auf die
Spur zu kommen, kann Vergleichung mit andern Werken dieser Art dienlich sein, obschon die nichst-
Jingern aus bedeutend spiiterer Zeit stammen und es nicht immer leicht fallt, den Gedankengang der
Kiinstler zu errathen, die bei unkritischen Gebilden gern der Phantasie die Ziigel schiessen liessen, wie
man aus den Verstossen gegen die damaligen Regeln praktischer Heraldik ersicht, deren z B. bei den
Tafelrundern in franzésichen Wappenwerken des 15. Jahrhunderts in Wien, Paris und Madrid sehr auffallende
vorkommen.

In der Bibliothek der Nieder-Oesterreichischen Stinde zu Wien befindet sich ein altes Wappen-
werl, in dessen entsprechender Abtheilung bei einem Schilde wie No. 6 der Rolle zu lesen steht »das
Reich Satropie« und bei einem wie No. 119 »das Reich Lipschga unter dem Soldan.«

Vermuthen kann man in diesem Theil der Ziircher-Rolle Jerusalem No. 122. No. 124 ist Kénig
Soldan von Babylon, wie aus Ulrich v. Richentals Coneilbuch in Constanz, aus Hans Haggenberg’s Wappen-
buch von 1470 his 1488 in St. Gallen (Nabuchahodonosor) und -aus Griinenberg hervorgeht.

Bei letzteren fangen seine Titel also an:

»Wir Salamander Almichtiger zu Kartago«, er scheint als Beherrscher eines grossen Theils von Asien
und Africa aufgefasst, denn ausdriicklich steht: »Ain anheber und vollbringer des grossen Babiloni, auch
jeschirmer des Priesters Johann,« ferner »des Konigs Soldans haubtstat haist Alkayr (Algier) oder messer
di hat 12000 gassen vnd jedliche gassen 12000 Hewser«. An diese Stelle wiirden auch Wappen gehdren
wie das des damals kriegsheriihmten Mohrenkinigs von Granada und noch manche ganz Unerkennbare,
50 des Priesters Johann, des Alten vom Berge, Dietrichs von Bern, Percivals, Tristans, Artus oder




Alexander des Grossen; wenn der Kiinstler sich im Romantischen erging, so ist ihm nach linger als einem
halben Jahrtausend schwer zu folgen.

Dass die Heldensage damals eine grosse Rolle spielte, ist aus den Minnesiingern und aus den Dich-
tern des 14. Jahrhunderts, unter denen mehrere Herolde waren, bekannt genug und selbst von Schild
und Helm herab spricht, wie unter solchen Umstiinden nicht anders erwartet werden kann, Fran Aventiure
bald fliisternd, bald vernehmlich. *)

Wenn die Sage, von der Pallas und Kemenat ertonte, in die praktische Heraldik ragt, so diirfen der
Ziircher-Rolle in ihrem ersten Theile ein Paar Fabelwappen um so eher zugemuthet werden, als ihr Ver-
fasser der Dichtung nicht fern stand, da wohl er es war, der die Manesse’sche Sammlung von Minnesingern
mit Bildern versehen hat.

Die Darstellung, welche sich im Pariser Codex allein durch grissere Vollendung unterscheidet, wird
zwar wenig beweisen, weil der Styl damals eine lange Reihe von Jahren gleich blieb, und die Kiinstler
auch unter einander keine so verschiedene Manier hatten als spiiter: aher die Wappen der Minnesiinger
entsprechen denen ihrer Geschlechter in der Ziircher-Rolle ofters so vollstiindig, dass es schwer ist,
zweierlei von einander unabhiingige Verfasser anzunehmen, selbst wenn der eine das Werk des Andern
vor sich gehabt hiitte, denn in jenen Tagen heraldischer Freiheit copirte Niemand mit solcher Trene.

In der Manesse'schen Sammlung ist alles sorgfiiltiger ausgefiihrt, so auch die Flelmtiicher gewdhnlich
hinten abfliezend und hiingend, oder als Fortsetzung von den Umbiillungen der Kleinode zweizipfelig aus-
laufend , withrend sie in der Ziircher Rolle haubenartig anliegen, denn hier nahm sich der Kiinstler nie
die Zeit, die Decken ordentlich zu zeichnen; es geht aus dem zusammengestoppelten Pergament und aus
Allem hervor, dass er nicht im Sinne hatte, ein Prachtwerk zu liefern; doch hat er ein paarmal die
Helmdecke zur Seite des Okulars faltenbildend und das abstechende Futter weisend,-dargestellt, bei Mont-
fort - Asperg 132 und bei No. 251, so dass diese einfachen Decken wohl nicht mit der alterthiimlichen
Helmbemalung verwechselt werden kinnen, noch weniger bei Buwenburg 402 und bei fast keinem, wenn
man an Helmshoven 106 betrachtet, wie er einen Kiibelhelm ohne Decke malt. Dass die Helme in
Paris gewohnlich oben flach, in Ziirich gerundet sind, kamn auf die gleiche Hechnung gesetzt werden,
denn aul die letztere Art ist’s leichter zu machen, man braucht zum Umriss nur zwei Striche; Kiibelhelme,
nicht eigentliche kleine Topfhelme sind es da und dort. Sieht man davon ab und spiiht nicht ingstlich
nach ornamentalen Kleinigkeiten, so kann die auffallende Uebereinstimmung der Wappen von Minnesiingern
aus dem letzten Viertel des 13. Jahrhunderts mit denen ihrer Geschlechter in der Rolle nicht entgehen,
ja, die Stellung des Helms ob rechts oder von vorn, ist bei beiden die gleiche, und selbst die Zahl von
Pfauenspiegeln, Lindenbliittern, Schwungfedern, Einschnitten an Riickenkiimmen der Kleinade weicht selten
so0 weit ab, dass man ohne zu ziihlen den Unterschied wahrnimmt und triftt sogar Ofters genau. So Her-
zog Heinrich von Pressela, starb 1290, ganz wie Dretzla No. 83 bis auf die blaue Helmdecke. So beim
Margrafen Otto mit dem Pfeile, der nach 4ljihriger Regierung 1309 gestorben ist; sein Adler hat auf

*) Die Mabr von den Schwanenjunglrauen ist im Wappen der Schwaningen (Siebmacher [l 17) deutlich versinnbild—

licht: blau: finf (3, 1. 1) coldene Fingerringe weissgesteint, der unterste weissgelliigelt, leteterer als Helmzier wie-
¥ o ] = o i L= o

derholt. Die Elsasser Wassichenstein (Siebenmacher 11, 131) [iliren roth: sechs (3, 2, 1) abzehauene Yerkehrihiinde

weiss, aul dem Helme zwei zugewendete Hinde gleicher Farbe; in der Entstehungszeit dieser Wappen, ,da hell vom

Staufen die Ritterharfe klanz® dachte man gewiss dabei an das Abenteuer des kithnen Walther des Helden vom Was-
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genstein, der im blutigen Kampl mit dem grimmen Hagen die rechte Hand verlor. Hardenberg an der Ruhr

1148— 1419, bei denen der Taufname Neveling fast erblich geworden war, fihrten den Drachen der Nibelungensage,

von 1397 an souzar den Kobold Goldemer, das ist den Goldzwerg Alberich, Auch die Melusine auf dem Helme der

Lusienans sinet Erinnerungen auns dor Mirchenwelt, Wenn der starke Heime der leidenschaltliche Pferdeliebhaber des
o o [w] ]

deutschen Heldenliedes in der Lase cewesen wire. ein Wappen zu withlen, so hiitte wohl Schimming darin seinen Platz

b v, b [ ] L] =]
gefunden wie bei No. 205 der Zircher-Rolle, womit freilich nur die Moglichkeit angedeutet ist, dass Heimenhoven
ein Namenwappen sein kinne.
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den Fliigeln goldene Stengel, sonst ist alles zum Verwechseln ihnlich mit Brandenburg No. 42. Ebenso beim
tapfern Margrafen von Meisen, Heinrich dem Erlauchten. der 1288 starb; sein Helm sammt dem steig-
baumartigen Federkicher darauf ist zwar silbern, dagegen stimmt die Tinctur der Decke und so alles
iibrige mit Meissen No. 82, nur dass der Pfauschweif auf dem Kleinod des prachtliebenden Helden in der
Manesse’schen SBammlung, wo zu fiirstlichen Wappen gern Metall genommen wurde, golden mit griinen Spie-
geln, die gefranzten Rinder roth, dargestellt ist, wihrend die Ziircher-Rolle sich solchen Aufwandes hescheidet.
Dessgleichen bei grave Kraft von Toggenburg, das bis 1275 vorkommt; im Pariser Codex sind die Zilne
des Riiden weiss, die Zunge ist roth und nicht so weit vorgestreckt, auch fehlt die Decke am Helm,
dessen flacher gestalteter Deckel von den Kleinodfischen gepackt wird; hiermit sind aber die Abweich-
ungen auf’s gewissenhafteste erschipft, denn sonst ist Alles wie in No. 85 der Rolle. Ein Zeitgenosse
unseres Meisters war ferner der Grave Wernher von Honberg, der genan das Wappen fiihrt wie No. 24,
nur dass der Helm nun ganz schwarz, damals vielleicht silbern gewesen sein wird; der Graf ist im
Gefechte gegen schlechtgeriistete, wie es scheint barbarische Gegner dargestellt, auf den Helmen seiner
stattlichen Gefiibrten prangen mancherlei Kleinode, Horner, Hiite, Thier- und Menschenriimpfe, auf dem
einen sogar eine goldne Krone mit schwarzem Hahubusch, jede Feder desselben mit einem weisen Linden-
blatte endbesteckt; von den Thiirmchen der Burg, aus welchen die Damen mit Angstgebehrden zuschen.
wehen die Banner von Arragon, Ungarn und Frankreich. Auch der Dominikaner-Ménch Eberhardt von
Sax und Herr Heinrich von Sax, die zwischen 1231 und 1275 sangen, haben auser einer schwarzen,
vom Kleinodkopf ausgehenden Helmdecke genau das Wappen wie No. 140. Herr Chunrat der Schenk von
Landeck auf Biiren im Thurgan, um 1276, ist im Parviser Codex ohne Helm dargestellt, wie er vom
St. Gallener Abte eben mit dem Schenkenamte belehnt wird; der Schild stimmt villig mit No. 178.

Herr Hesso von Rinach aus Aargan, welcher nicht gleichzeitig , sondern in der 1. Hilfte des 18. Jahr-
hunderts lebte, fiihrt zwar einen Schild wie 489 mit dem einzigen kleinen Unterschiede, dass des Liwen
Schwanz in Lindenblattform endet; die Helmzier aber ist ein blauer Liwenrumpt, rothgekammt zu 9 Ein-
schnitten mit ebensoviel Pfauspiegeln besetzt, der in die zweizipfelige Decke ausliuft: in der Rolle dagegen
ein oberhalber goldner Lowe, rothgekammt zu 10 Kinschnitten mit 5 Pfauspiegeln; die wesentliche blaue
Tinctur des Lowenhauptes im Schilde wird in Ziirich durch die gleiche Farbe des Helms wiederholt.

e schlagende Uebereinstimmung des Codex mit der Rolle beschriinkt sich auf die Wappen der
adeligen Dichter aus der angegebenen Zeit; von den frithern entspricht nur jenes Kunig Wenzel (des
Emiugigen) von Behein vollkommen dem in Ziirich, und zwar ist es ausnahmsweise minder fleissig ge-
zeichnet, als No. 14; ausser diesem Umstand und der Form des Helmtuches ist zwischen beiden blos der
Unterschied, dass die Doppelreihe von goldenen Lindenblittern, welche in Ziirich wie ein anfgehogencr
Balken am schwarzen Fligel auf Behan’s goldnem Helm erscheint, ihn in Paris. wo der Fliigel schmaler
1st, vollstiindig iiberzieht, so dass aus derselben die 12 Schwungfedern hervorgehen, wie bei Brandenburg
42 der Rolle und bei Markgrave Otto mit dem Pfile in der Manesseschen Sammlung. Aunch die Darstel-
lung von Mihrens Wappen, im Codex neben Wenzels angebracht, der dies Land wieder erobert hat,
stimmt wohl mit No. 81 im Original der Ziiricher- Rolle, nur dass es der Schwungfedern beim Helmfliigel
18 sind.

Wer bei den iibrigen schon damals lingst verstorbemen Dichtern im Codex die Wappen mit den ent-
sprechenden in der Rolle vergleicht, wird bei einigen die Schilde gleichfalls ganz #hnlich finden, dagegen
die Kleinode verschieden, theils durch die Hiilfsfigur, wie bei Herrn Jacob von Warte und 405, bei Herrn
Burkart von Hohenvels und 283, theils ganz und gar, wie bei den 4 folgenden. Heinrich, des kaiserlichen
Minnesiingers Dreieckschild, schon von den Oberecken an mit ausgebogenen Seitenriindern, so dass die grésste
Breite etwas unterhalb des Hauptrands liegt, was bei gradem Hauptrand mehr oder weniger die Form aller
Schilde in beiden Sammlungen und sonst nirgends ist, und Rom No. 12 sind goldeu:. schwarzer Adler,
Beine und innerer Schnabel (womit das Ziinglein angedeutet scheint) roth, Strichbord roth; wire nicht
in der Rolle der Schnabel etwas gekriimmter, der Schweif genan betrachtet ein wenig reicher und die
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Einfassung nicht ganz so schmal, so kinnte man fast den einen fiir den andern setzen; das Kleinod ist
hei Heinrich der Reichsadler, bei No. 12 ist es die bekannte Helmzier des romischen Kaisers, welcher »als
Zymbir uff dem Helme Horner vnd Clebettiren furet«, wie der Monch Johann Rothe in der Diiringer
Chronik vor dem Jahre 1400 sagt. Der Herzoge von Anhalt, dessen siegende Begleiter im Schlachtgetiimmel
auf dem Manesse’schen Bild einen andern Helmschmuck tragen als den seinigen, ist Graf Heinrich der
Fette, als Anhaltischer Fiirst der 1, der das Herzogthum Sachsen erwarb und 1252 starb, sein Wappen
steht auch bei Siebmacher III 12; die Ballenstidtische Spalthélfte ist in Paris ganz wie bei No. 19
Sahsen in Zirich, dagegen zeigt die vordere Part einen rechthalben weisen Adler im rothen Felde,
withrend in Ziirich die Farben verwechselt sind; das Kleinod, da und dort mit Pfauenwedeln prangend,
ist iibrigens verschieden. Der Thurgauer Ritter Walther von Klingen aus der nimlichen Zeit wie die
letzten beiden fiihrt den Schild wie No. 138 und andere Helmzier.

Kunig Tyro von Schotten und Friedebrant sein Sun haben einen Schild, so iéhnlich mit No. 4 der
Rolle, als es bei der grissseren Ausfiihrlichkeit und dem Umstand, dass der Herold sich hier bewusster-
massen im Reich der Fabel bewegte, erwartet werden kann; das Kleinod aber ist ganz anders und kinnte
man den Schatten des gewandten IKiinstlers darum befragen, so wiirde er vielleicht antworten, es sei
ganz sachgemiiss, dem Kunig Tyro, der doch offenbar in der Riesen Zeiten sang, ein anderes Zimier zu
geben, als dessen Nachfolger um Jahrhunderte. Fs wird bei beiden Irland gemeint sein, welches im
damaligen Sprachgebrauche ebenfalls Schotten hiess und seinen Schutzpatron, den heiligen Patrik gefiihrt
haben mag.

Dass Kleinod und Schild im Codex und Rolle abweichen, kommt nur bei folgenden aus der ersten
Hilfte des 18. Jahrhunderts vor. Her Gotfrit von Nifen sonst wie No. 85 hat das Feld blan und auf
dem Helm-beide Jaidhirner weiss. DBei Herrn Bruno von Hornberg unterscheidet sich der Schild von dem
No. 93 dadurch, dass der kleine Dreiberg frei schwebt, die Hirner sind auf dem Helme in gleicher
Stellung wie unten golden wiederholt. Der Schwan Herrn Hiltbolt’'s von Swanegoi entspricht dem in
No. 441 nicht vollig, indem Schnabel und Beine in Paris golden sind, auch wiederholt er sich auf dem
deckenlosen Helm. Beim Schenk Ulrich von Winterstetten ist die Wappenfigur wie 63 aber nicht die Tink-
turen und auch nicht das Kleinod. Scharpfenberg und Gutenberg haben ganz ahweichende Wappen, gehiren
aber auch soviel bekannt nicht den Geschlechtern in der Rolle an, ehenso wird sich’s beim Markgrafen
von Hohenburg verhalten, bei dem sich keinerlei Uebereinstimmung mit Hiusern dhnlichen Namens in der
tolle zeigt. Grafen Kirchberg gab es im 12. und 13. Jahrhundert dreierlei und die Verschiedenheit gegen
No. 135 erklirt sich also auch bei diesem Wappen; jedenfalls war Graf Chuonrat von Kilchberg, der
Minnesiinger, 1201 bis 1225 ein anderver als Graf Chuonrat von Kyrchperch, welchem Bischof Brun von
rixen 1286 das Kleinod von seinem Helm abgetreten hat, und doch muss dem Kiinstler auch bei jenem
Konrad dies Zimier vorgeschweht haben, denn auch dem alten malt er eine Infel und zwar gleichlalls
mit Hahnbiischen besteckt statt mit »Boschen von Pfawens-Vedern.«

is fehlen in der Rolle woll mehrere Geschlechter aus den Bodenseelindern, die Minnesiinger in den
Codex lieferten, doch das darf nicht irre machen, denn wiire auch die Rolle ganz erhalten, wovon das
Gegentheil nachgewiesen ist, und wiiren auch die No. 498, 507, 540 vollendet worden. so liessen sich
noch manche Grinde fiir die Hinweglassung denken.

Von grisserem Gewichte ist die Abweichung des Wappens bei Heinrich von Tettingen aus Zirich und
der Kleinode beim Grafen Friedrich von Leiningen und bei Herrn Chunrat von Altstetten aus Appenzell,
dreier muthmasslicher Zeiteenossen aus dem lezten Viertel des 13. Jahrhunderts. Sie widerspricht laut
der Aunahme, dass Codex und Rolle das Werk eines oder zweier gemeinschaftlich arbeitender Meister zu
Ziivich aus dieser Zeit, z. B. Vaters und Sohns sind, und man miisste diese Annahme fallen lassen, wenn
es nicht gar so viele Griinde dafiir giibe, welche immer wieder und wieder zur Vergleichung nothigen und
die Hoffnung rege halten, dass jener Widerspruch, unerbittlich wie er scheint, doch einmal besiegt
werden konne, zumal noch ein starkes Zeichen auf die einheitliche Autorschaft hinweist.
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Meister Johans Hadloub fiihrt in der Manesse’schen Sammlung silbern: aufspringendes schwarzes
Fichhornchen, roth geziingelt und gehalsbandet. Der Dichter, ein Freund des Rathsherrn Riidiger von
Manesse in Ziivich war nicht zn Schild und Helm geboren, wie aus dem Titel Meister und andern
hervorgeht; ihm dennoch ein Schild mit einem Symbole zugetheilt zu haben, scheint ganz im Sinne dieser
heraldischen Seele, die es ja auch nicht lassen konnte, dem Schmid Regenbog und selbst dem heidnischen
Fussvolk in den Schlachtenbildern Quasi-Wappenschilder zu verleihen und die so in’s Wappenthiimliche
versenkt ist. dass sie mitunter ein Schlachtross heraldisch roth wiedergiebt und die Dichter zuweilen mit
heraldischen Kriinzen von 6 weit auseinander stehenden Rosen krint, obschon beides anf andern Bildern
des Codex in natiirlicher Weise dargestellt ist, so dass hierdurch dem Wahne vorgebeugt wird, Ors
und Schappel in ihrer heraldischen Gestaltung hiitten des Kiinstlers Vorstellung von diesen Dingen
befriedigend entsprochen, was bei seiner Meisterschaft ohnehin nicht glaublich wiire. Beim Ficher ist
die schwarze Farbe in der deutschen Wappenkunst so selten als in der Natur, aber unser Kiinstler scheint
sie an ihm gerne zu sehen, denn auch Herrn Heinrich von Veldeck klettert ein solches auf der Schulter,
withrend er den Vigelein die Sprache ablauscht. No. 478 in der Rolle der einzige Schild ohne Ober-
wappen zeigt ebenfalls im weissen Feld ein rothgeziingeltes schwarzes Eichhornchen, aber nagend auf
griinem Dreiberg. Der Meinung, man hiitte dem Freund Manesse’'s hier ein Denkmal widmen wollen,
steht bei diesem eben nur symbolischen Attribut nichts entgegen, dass man das Thierchen in zweierle
Stellung abbildete und zwar auf der Wappenrolle in der heraldiseh geliufigeren, hingegen im Dichterwald
springend; hiermit soll nicht behauptet werden, es sei dies absichtlich geschehen, aber es konnte dem
Verfasser, — gesetzt den Fall, die Rolle sei ein Paar Jahre frither fertig geworden als der Codex —
wenig Veranlassung vorliegen, sich die Stellung und den Standort, welche er fiir dies Eichkitzlein gewihlt
hatte, genau zn merken.

Im Text zur Publication der Rolle liest man zwar, die Mannesse’'sche Sammlung sei um 1325 geschrieben,
aber ohne den Schatten eines Beweises. Um das Gegentheil zu belegen, néimlich dass sie nicht spiter
als 1300 zu Stande gekommen sei, miisste ein anderes Gebiet betreten werden, in welchem das Mittelalter
mindestens ebenso jugendfrisch und farbenhell anmuthet als auf dem heraldischen, und es fehlt dort nicht
an berufenen Forschern. Hier wird die Bemerkung geniigen, dass sonst nicht abzusehen wiire, warum
darin von den vielen bekannten Dichtungen, die erwiesen dem 14. Jahrhundert angehoren, nie eine
Erwidhnung geschieht. Dies scheint folglich auch fir die Entstehung der Rolle im letzten Viertel des
13. Jahrhunderts zu sprechen.

Um die Riickseite des ersten Pergamentriemens mit den Priilatenbannern scheint sich der Kiinstler nicht
sehr eifrig bemiiht zn haben. Wenn die Zukunft auch aufkliren sollte, waram Trier, Mainz und Gurk
hier anders sind als sonst bekannt, so scheint doch die Reihenfolze hoffnungslos verworren. Der iibrige
Theil der Rolle ist zwar hierin auch nicht gerade so methodisch als etwa die Reichskanzlei bei ihren
Zeugenveihen und es treten wiederholt zweierlei Gesichtspunkte des Verfassers hervor, das einemal ordnet
er nach Rang und Bedeutung im deutschen Konigreich, das anderemal malt er die Wappen in der Reihe,
wie sie ihm geographisch und politisch zuniichst liegen; dass er aber seine heraldischen Gedanken so
zu Papier gebracht habe wie sie ihm znfillig in den Sinn kamen, erscheint nicht da, wo man ihnen folgen
kann, niimlich beim hohen Adel. Bei den iibrigen ist es ausserordentlich schwer, den IFaden zun finden,
wenn auch einer existirt, denn es wiire immerhin miglich, dass der Verfasser alte, schon damals nicht
mehr geltende, Standesverhiiltnisse im Auge hatte; und geographisch genommen gehirte z. B. zu Ziirich
weit mehr Adel als im Verzeichniss angegeben, theils durch Einbiirgerung, theils durch Besitzungen im
Ziirichgebiet und in Winterthur, theils durch Erbbegriibnisse und geistliche Verhiiltnisse.

Auch diese Pergamentseite lisst sich mit den 3 geistlichen Kurfiirstenthiimern und dem Erzbisthum
Salzburg zu ersterer Folge an, befasst sich mit Aglai, Magdeburg, Bremen und Bisanz als zu fern und
zum Theil ausser dem deutschen Konigthum liegend, gar nicht und geht zu den Bischifen iiber: Liittich,
wenn dies mit dem unvollendeten Banner Liilche 564 gemeint ist, steht an richtiger Stelle als erster Suffra-




gan des ersten Erzsprengels, von Trier fand kein Suffraganbischof einen Platz, von Mainz sind ausser
Eichstiidt und ausser den fernliegenden Halberstadt, Hildesheim, Paderborn und Verden alle da und
beginnen richtig mit Worms und Speyer, werden aber durch die Salzburger Suffragane, unter denen blos
das entlegene und jiingste Lavant fehlt, unterbrochen, und dazwischen sind bunt durcheinander geworfen
das unabhiingige Bamberg, das zu Bisanz gehiérige Burgundische Reichsfiirstliche Basel, dann die unseres
Meisters Gedanken ebenfalls naheliegende Reichsabtei Murbach des Daseler Sprengels, dann das Bairische
um 1295 vorkommende Kloster Owe, ferner No. 571 mit dem Buchstaben W bezeichnet, fiir welches es
an Anhaltspunkten selbst zu einer Vermuthung gebricht, wenn man nicht Gelegenheit hat, die Siegel von
Wettingen zu vergleichen, und Olmiitz. Dass dies ferne Bisthum vertreten ist, giebt zu denken, und wer
den Grund davon erriith, gelangt moglicherweise zu weiteren Aufschliissen. Wer weiss, ob auch Gurk,
auch nur unrichtig, iiberhaupt vorkiime, wenn der Bischof sich nicht gleich Anfangs unter Konig Rudolph
weit und breit unliehsam bekannt gemacht hitte. Der Kiinstler hatte Einen Platz auf dieser Seite iibrig
und hat ihn fir Rheinpfalz verwendet. Vielleicht, dass er die Einreihung Lines weltlichen Wappens zu
den Kirchenfiirsten als Bevorzugung ansah, hierzu aber Romisch Reich nicht wiihlte, weil es angemessener
schien, den zweiten Pergamentstreifen, welcher die wichtigsten Wappen seiner Welt, und zwar Wahrheit
ohne Dichtung bringt, mit dem Princeps beginnen zu lassen; auch ein Konigreich aus dem Zusammenhang
zu reissen ging nicht wohl an: dann blieb wirklich nichts besseres iibrig als die Pfalz da zu vereinsamen,
welcher eine Aysnahmsstelling am ersten gebiihrte, und deren Herrscher Ludwig II. der Strenge, ein
miichtiger, riihriger Fiirst sowohl wiihrend des Zwischenreichs als 1291 nach seines Schwiegervaters Kinig
Rudolphs Tod Reichsverweser war, und der, abgesehen von seinem nicht unbedeutenden Liinderbesitz,
Pfalz und Unterbaiern, genug von sich sprechen gemacht hat.

Der zweite Pergamentriemen enthilt auf der Vorderseite in 2 Reihen die Nummern 12 bis 80 -und 127
bis 197, Fiirsten, Magnaten, Grafen, Hochfreie und vornehme Ritterbiirtize. Das erste, Rom, hat das
dentsche Konigskleinod; der umrisslose rothe Kamm an den Hoérnern ist wvielleicht nur ein technisches
Auskunftsmittel zu besserer Hervorhebung der Lindenzweige, — nicht Kleeblitter, wie der Minch von
Eisenach 100 Jahre spiiter sagt; auch bei Baiern 18 hat der weisse Lindenbaum solchen Hintergrund von
rother Farbe, mit welcher der Kiinstler zu untermalen liebte, wiihrend weder der goldne Lindenbaum
von Launbgassen 97, noch der grine von Blattenberg No. 311 dessen bedurfte. Der Reichsadler verrith
nicht wo er gehorstet, doch scheint es nicht in Liitzelburg, denn wenn auch der Verfasser sein Augenmerk
nur auf die Linder des deutschen Konigreichs richtet, zu welchem Luxemburg nicht gehorte, so ist er
doch darin nicht streng, wie Frankreich und Ungarn beweisen, und hitte wohl auch fiir das Familien-
wappen Kaiser Heinrich VII. (1308—1313) eine Ausnahme gemacht, welchem die wohlverdiente Stelle als
ersten Helden des Jahrhunderts einstimmig zuerkannt wurde, so dass selbst die patriotisch durchgliihten
Schotten ihren Kinig Robert Bruce, auch der besten einen, nur als den zweiten feiern, und dass Dante
ihm im Paradies den Platz neben Christus unserm Herrn anweist. Die Unvollstindigkeit der Rolle erstreckt
sich nicht auf diesen Theil derselben, und es liesse sich also schwer erkliren, warum dies beriihmte
Wappen weggebliecben wiire, zumal der kaiserliche Held den Schweizern freundlich bekannt war. Vorher
aber, als noch Rudolf und Albrecht am Reich waren, hatte die Welt seinen Ruhm mnoch nicht so laut
VEernomimen.

Das Bihmische Wappen war unter Ottokar und den Przemisliden wie in der Rolle und wie zur Stunde
noch. Nur die Liitzelburger (von 1311 an) fiihrten es anders, wenn Wappenbiichern des 15. Jahrhunderts
dariiber Glauben geschenkt werden kanu.

Ungarn No. 15 weist ehenfalls auf die Zeit vor 1310. In diesem Jahre wurde Karl Robert von Anjon
auf dem Rakosfeld zum Kbnige von Ungarn gewiihlt; wie aus Miinzen und aus Suchenwirths Wappen-
beschreibung von Ungarn unter dem Haus Anjou hervorgeht, filhrte er gespalten, vorn von Silber und
toth je vier getheilt hinten blan mit goldenen Lilien besiiet und einen gekronten Helm mit 2 Strauss-
federn dazwischen hermelinenen Straussenhals rothgeaugt, golden gekrint und geschnabelt und mit Hufeisen
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von solchem Metall. Diese Veriinderung wire dem Verfasser der Rolle nicht entgangen, da des Anscheweins
Thronbesteigung, von langen Verhandlungen und Kémpfen vorbereitet, unter energischer Theilnahme von
Papst, Kaiser und Reich vor sich ging, auch die iibrigen Michte in Bewegung setzte; es dienten in Anjous
Heere mehrere deutsche Ritter, deren Wappen in der Ziricher - Rolle vorkommen.

Es folgt als erstes deutsches Herzogthum Kiirnthen, — Erzherzogthum nennen es die Chronikschreiber
und behaupten, Oesterreichs Fiirsten hitten nur von ihm den Titel Erzherzoz. Das kleine Alpenland
konnte schon in jenen Tagen die Stelle vor Oesterreich nicht mehr beanspruchen, aber die Macht und
Bedentung jenes Carantaniens®), welches alle Grenzlinder des jetzigen Kronlandes und der Mark Verona
umfasste, war damals noch nicht aus der Menschen Erinnerung entschwunden und niiher unterrichtet iiber
Land und Leute, dort war der Verfasser der Rolle offenbar nicht, sonst hiitte er noch manches stolze Wappen
aufgenommen, welches jene Wiege der Helden in die Marchfeldschlacht sendete. Das Oberwappen hat sehon
viel Anfmerksamlceit erregt, sicheres wird sich aber kaum daraus entnehmen lassen, denn Pfaufedern aunf
gekrontem Helm fiihrt schon Ulrich aus dem Hause Spanheim-Lavanthal (Ortenburg) in seinen Reitersiegeln,
dazu den viiterlichen Schild mit dem »verhiingnissvollen Thier«, welches in Steyermark, Baiern, Spanien,
Cypern und anderwiirts nicht selten ist und schon damals Pantel, Panther hiess. Der gewaltthiitige Kinig
Otaker, Ulrichs Erbe, fiihrte seinen Kleinodfliigel auf ungekrintem Helm und dazu fiir Kirnthen den
Schild, wie ihn jener Ulrich als » Dei gratia filius duecis Carinthiae« von 1248 bis zu seines Vaters
Tode 1256 gehabt hat und wie er mit Ausnahme von Ulrichs Alleinregierung seitdem immer geblieben ist.
Jener Ulrich hatte 1245 in Wirklichkeit auf seinem Schlachthelm »zway weime Horner geweisset mit
Hermlein und mit Pfaufedern schon geziert« nach Hagens Zeugniss, der zwar 100 Jahre spiiter lebte, aber
in diesen Dingen nicht schlecht Bescheid zun wissen scheint und nicht mehr zu sagen pflegt als er
verantworten kann. Das Kérnthner Helmkleinod besteht gewdhnlich aus goldnen Hirnern mit goldnen
Blitterstengeln hesteckt, an denen vorn rothe, hinten silberne Lindenbliitter hiingen, wie aus der sorgfiltigen
und prachtvollen Darstellung in Kaiser Friedrich des IIL (IV.) Handregistratur zu ersehen ; aber nicht allemal
findet man es so; an einem schénen gemalten Fenster des Kolner Domes von 1508 prangt wieder der
Pfauschweif. Das Kleinod muss sehr verinderlich gewesen sein; Kiirnthens Herrscher um 1303 Herzog
Heinrich fiihrt um dieses Jahr auf Siegeln niedern Sturmhut mit Hahnbusch, um 1298 in der Schlacht
am Haseubiichel oder Hasenbach, wo er mit seinen Kirnthuern den Vorstreit hatte, nach Schilderung eines
vorgeblichen Augenzeugen, des Herrn Hirschelein, der seine Erzihlung um 1322 beschliesst, den mit
goldenem Laub geschmiickten schwarzen Flug von einem »Cherubime, vermuthlich die Adlerschwingen vom
vaterlichen Tirol, Schild und Panier dagegen werden als die gewihnlichen von Kirnthen beschrieben;
der Persevant Suchenwirth wieder, in dessen Kindheit das Todesjahr Heinrichs 1331 fallen diirfte, nennt
das Kleinod ein Rundel nach dem Schild geziert, also Schirmbret. setzt aber ausdriicklich hinzu, es sei
von der Minne weisser Hand florirt, es kann also dies eine Devise oder Emprese gewesen sein. Unter
solchen Umstinden giebt die adliche Pfauenzier, die ja iiberdies in der Ziricher-Rolle hiufiz wie keine
andere vorkommt, so wenig Auhalt als die Helmkrone. Diese Letztere scheint damals freilich selten
und bedeutungsvoll gewesen zu sein, und die Minnesiinger meinen mit »manch reichgekrintem« oder
hochgekréntem Helm gewiss nur mit Kleinod versehene Helme, denn wenn es zur ausfiibrlichen Beschrei-
bung kommt, sind es Kriinze oder Biische. st gegen die '\[n!v des 14. Jahrhunderts hort man auf,
dabei ans I\umghc]m zu denken. Gekrénte Helme fithren unter Anderm die Grafen von Spanheim auf
ihren Siegeln seit 1344; z. B. Graf Walram auf seinem kleinen Siegel (IV. C.) von 1344 und auf seinem

*) Februar oder Mirz 1237 Konigswahl Konrads des Kaiserlichen Sohnes durch die Erzbischife Stephan von Maing,
Theodorich von Trier und Eberhard von Salzburg, Otto Plalzgral am Rhein und Herzog von Baiern, Wenzel Koniz von
Bébmen, Heiorich Landgraf von Thiiringen und Bernhard Herzog von Kirathen, qui circa hoc Romani senatus locum
accepimus, qui patres et imperii lumina reputamur (Perlz Mon, Germ. T. I lezum. pag 823). Die Folee ist also fast
wie in der Rolle. - & P
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grossen Siegel (IIL B. 8.)1) von 1346; auf Letzterem erscheint die Krene mit einem Pfanenbusch — ganz so
wie sie die Herzoge von Oesterreich und Kiirnthen fiihrten — auch auf dem Kopf des Pferdes, wie das
hiinfig auf derartigen Siegeln mit dem heraldischen Helmschmuck der Fall ist. Auf Siegeln blosser
Ritterbiirtigen kennen wir keine ilteren Helmkronen als 1353 bei Engelhard von Hirschhorn, dem
Vater, an einer Urkunde, im fiirstlich Hohenlohischen gemeinschaftlichen Haus - Archive in Oehringen,
und 1388 bei Pankraz dem Leobnecker Pfleger zn Gmiind in Kirnthen, zwischen Villach und
Salzburg, im dortigen Stadtarchiv. Nach einer Urkunde wvon 1290 sollen die Raittenpuecher ihr
Helmkleinod, einen Busch von schwarzen Hahnfedern, auch in einer »gelben Cron« oder »in roter
und weisser Seiden gewunden wie ein Crantze gefiihrt haben. Ulrich von Kirnthen trug sie jedoch,
wie gesagt, schon 1256, es bleibt also die Auszeichnung mit der Krone fiir No. 16 ebenso wie fiir
Oesterreich No. 17 nur in so weit auffallend, als die vier vorherigen Konigshelme sie entbehren. Fiir
Oesterreich, welches sie urkundlich im 13. Jahrhundert fiihrte, leuchtet es ein, dass solche Ausnahme 2)
wohl verdiente, auch in der Rolle nicht vergessen zu werden; fiir Kinthen ist es minder wahr-
scheinlich, dass noch Jemand an Ulrichs Krone und Pfauenfedern gedacht hat, da so vieles dazwischen lag.
Aber Konig Rudolf belehnte im Jahre 1282 seine Sohne gemeinschaftlich ohne Widerspruch mit Oester-
veich, Kiirnthen und den Nebenlindern, und es mag nahe gelegen haben, nun den tsterreichischen
Helmschmuck, die Krone mit dem nach Liebenberg 1266 von den Kyburgern an Habsburg gekommenen
Pfauschweif auf das damals noch stattliche Kirnthen auszudehnen. Damit ist nicht gesagt, dass die
Rolle gerade 1282 gemalt sein miisse, nicht einmal dass ihr Verfasser bei No. 16 an Albrecht oder den
jungen Rudolf gedacht hat; wenn ihm eine Personlichkeit vorschwebte, so mag dies der niichste Herzog
Meinhard aus dem Hause Girz-Tyrol, Albrechts vielvermigender Schwiegervater gewesen sein, denn nur
so scheint es erklarlich, dass Gorz und Tyrol, kein kleines Gebieth und der Ostschweiz nicht entlegen,
in der Rolle nicht vorkommen, weil Meinhard seit seiner Erhebung stets Wappen und Titel von Kirnthen
gefiihrt hat, wie auch seine Tochter, die nachmalige Konigin Elisabeth nur »von Kiirnthen« heisst; aber
auch nach 1282 kann der Ziivicher, welcher des Habsburgischen Grafen ungeheuren Erfolgen gewiss
rege Theilnalime schenkte, bei Kiirnthen und Oesterreich heraldisch den Moment festgehalten haben, wo
Rudolfs Séhne dort Herren wurden. Diese Zeit mit ihrer neuen Karte von Kuropa, wie es in moderner
Phrase heissen wiirde, mag auch fiir die iibrigen Wappen gewissermassen als Normaljahr beibehalten
worden sein,

Auf die Herzoge, zu denen auch Teck als letzter eingereiht ist, folgen die fiirstenmiissigen und die
cinfachen Grafen, zuerst Kyburg, welches gewaltige Geschlecht auch in Urkunden gleich nach Rheinpfalz
vor allen andern Grafen steht.

Schwer zu erkliven scheint es, warum die stammverwandten Zollern und Niirnberg getrennt sind:
Letzteres hat schon den Brackenrumpf, welchen 1317 der Burggraf dem Lutold von Regensberg abkauite;
und da derselbe bei Regensberg No. 146 micht erscheint, so kinnte dies als Argument fiir spiitere Ent-
stehung der Ziiricher-Rolle geltend gemacht werden. Wir wissen aber nicht, um was es sich bei jenem
Verkauf eigentlich gehandelt hat; der Brackenrumpf auf dem Helm, welcher irgend wie mit Waidwerk
zusammenhiingt, muss wohl symbolisch fiir etwas anderes gestanden haben; denn bei der grossen und
willkiirlichen Veriinderlichkeit damaliger Kleinode hiitte sich Burggraf Friedrich IV. seine 86 Mark wohl
ersparen konnen, mit welchen er ja den ausschliesslichen Besitz des Zimiers doch nicht erwarb, sondern
noch immer mit zehn andern theilen musste, und hiitte, wenn es ihm um nichts weiter zu thun war,
seinen Helm beliebig, passend geschmiickt ohne wen immer darum zu befragen. Etwas anderes mag es
im 15. Jahrhundert Oettingen gegeniiber gewesen sein; 1317 aber konnte das blosse Fithren von Helmzierden

ty Nach dem sphragistischen System des Fiirsten zu Hobenlohe-Waldenburg.
*) Im Juni 1245 erhob Kaiser Friedrich Il zu Verona Oesterreich mit Steyer zum Namen und zur Wiirde eines Kénigreichs
(Bohmer Seite 199 und 200, No. 1087.)
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ehenso wenig wie 1282—1290 als erbliches Eigenthumsrecht angesehen werden und mochte wohl zuweilen
Gegenstand ehrender Verleihung, nicht aber gesetzlichen Kaufs sein. Zudem ist nicht nachgewiesen, dass
Burggraf Friedrich IIL, der Kimpfer fiir Kinig Rudolf den Brackenrumpf noch niemals oder dass die
Regensherger ihn vor 1317 immer gefiihrt hitten.

Was mit Liitringen gemeint ist, vermochte man nicht zu entriithseln, das Herzogthum Lothringen
wohl nicht, das Wappen ist ganz anders und wire auch nicht hier mitten unter deutsche Grafen einge-
theilt worden. Habspurg steht fiir Habsburg. Laufenburg zu weit vorn, Brandenburg steht zu weit
hinten, dies aber lisst sich durch die nahe Verwandtschaft jenes Hauses mit dem Kéniglichen Habsburg
und durch die Entlegenheit der Mark allenfalls begriinden.

Hinter Leiningen-Saarbriick folgen bis zu Inde der Seite Freiherren, Mittelfreie, Vasallen von
Habsburg, Kyburg und Reichenau ohne erkennbare Anordnung, dazwischen wieder einige Grafen und
swar die von Lupfen, von der Fahne und von Kirchberg.

Bei 78 wolle man die unsymmetrische Begleitung des Schriighalkens nicht nachliissiger Zeichnung
zusehreiben, auch die Luterberg’schen Siegel jener Zeit haben ihn zwischen oben drei und unten zwei
Fiinfblittern, einigemal Sechsblittern.

Die Lupfen 148 stehen zwar nicht bei den andern Grafen, aber bei sehr vornehmen Nachbarn,
zwischen den Freiherren von Krenkingen, deren einer Friederich den Rothbart ungeriigt als fast seines
gleichen behandelt hat und den nicht minder grossen Freiherrn von Thengen.

Mit den Grafen von der Fahne, von einschliesslich 127 bis 134 fiingt die untere Reihe auf dieser
Seite an. Nicht blos die Helmzierden scheinen bei den Montfort vorzugsweise personlicher Natur gewesen
zu sein, sondern die Wappenfiguren sind bei jedem besondern, nach den Besitzungen benannten, Zweige
verschieden, und da der, Verfasser der Rolle sich offenbar eingehend mit diesem Geschlecht beschiftigt
hat, so wiirden jene Forscher, welchen Montfort'sche Siegel zu Gebote stehen, durch Vergleich das
Alter der Rolle wahrscheinlich ziemlich genau zu bestimmen im Stande sein. Das Wappen 131 deutet auf
die Zeit vor 1290 (siehe den Text zur Lolle, Seite G).

No. 168 gehort nicht den Grafen, sondern den Marschiilllen won Montfort, von Wallenstadt,
St. Gallen.

Anwyl oder von Ainwile, 170, zeigt nicht allein in der Rolle, sondern auch in andern alten Wappen-
sammlungen den rothen Hirschrumpf in eigenthiimlicher Zeichnung.

Die Riickseite des zweiten Pergamentstreifens enthilt in zwei Heihen, oben No. 269 bis 341, unten No.378
his 450 niedern Adel, aus der Schweiz, und viele aus Schwaben und Ilsass, dazwischen unbezweifelte
Freiherrn wie Eschenbach 296. In spiitern Wappenbiichern findet man Eschenbach, Wart und Palm, die
fluchwiirdigen Blutgenossen beisammen, denn der Eindruck, welchen der Komigsmord sowohl durch die
Frevelthat selbst als durch die Klage und die ungeheuere Rache aul die Gemiither der Menschen hervor-
gebracht hat, war gewaltiz genug. um jene Namen Jahrhunderte lang in Abscheu zu verbinden; wenn die
Rolle kurz nach der schrecklichen Zeit und inmitten des Schauplatzes gemalt worden wiire, wo Elisabeth
»im Maienthan« gebadet hat, so kinnte es fast iiberraschen, dass der Kiinstler diesem Gedanken entging
und Eschenbach 296 von Wart 405 weit trennte.

Hist 303 heisst sonst Hichst,

No. 398 ist das Wappen der Stoffeln zu Homburg, siche 355 Stoffel von Merkingen.

Der dritte und letzte Pergamentstreifen hat auf der Vorderseite oben No. 81 bis 115, unten No. 198
bis 232, und beginnt wieder mit Firsten und zwar von entlegenen Gebieten, an die er vielleicht vorher
nicht dachte und die er nun, da er ein neues Blatt beginnt, an die Spitze stellt. Vergebens sieht man
sich nach Hessen um, welches bis 1292 abhingig und kein Reichslehen war, auch Thiiringen fehlt, wie
dies bei dessen politischen Verhiltnissen erkliirlich ist; wenn dem Kiinstler die Wappen eben nicht
Attribute des Liinderbegriftes waren und wenn er sich zu Schild und Helm gern einen Triger dachte. so
muss ihn dies in den Jahren um 1290 bei Thiiringen in Verlegenheit gesetzt haben. :
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Bei Mirhern No. 81 ist im Original die Schildfarbe undeutlich blau, in griin iibergehend, ebenso wie
die 6 Streifen bei Brunswig No. 84, bei letzterem ist sie in der Publication als blau erkannt, bei Mahren
irrig fiir griin gehalten worden.

Nach den Fiirsten sind noch einige Grafen und Dynasten nachgetragen, dann folgt niederer Adel.

Mitten unter den Hochfreien, aber von den Grafen getrennt, steht Scowenberg No. 94 mit dem
Wappen, welches in Siegeln erst 1316 vom Grafen Heinrich und zwar urkundlich das erstemal als
Graf gefiihrt wird, da die Schaunberg und Julbach, miichtigz an Inn und Donau, noch wenige Jahre
vorher mit dem Sparren im fiinfmalgetheilten Felde siegelten. Dies klingt entscheidend fiir die spiitere
Entstehung der Rolle, doch ist es wohl miglich, dass der Spaltschild von diesem Hause frither beim
Turnier als auf Siegeln gefiihrt wurde, dhnliches kommt haufig vor; bis wir also erfahren, warum und
aus was fiir Anlass das nene Wappen angewendet wurde, wollen wir uns an diese Moglichkeit halten,
um so ruhiger, als Schaunberg hier noch nicht unter die Grafen gereiht ist, zu denen sie seit 1316
unbedingt gehoren.

Griinenstein 209 haben sonst stets von blau und weiss je zwel getheilt, auch in Hartmanns Sammlung
auf dem Rathhaus zn St. Gallen, der als seine Quelle die =Ziiccher Twrnierrodels angiebt. Am Ende
stellt sichs hier auch wie bei Mihrven heraus.

No. 385 heissen sonst Rappoltstein oder Ribaupierre oder Rapinepetra, Herrn auf Alten-Kastel.

Die Riickseite des dritten Pergamentstreifens enthilt die No. 233 bhis 268 und 342 bis 377, lauter
Ungenannte, wovon einige im Anhange zu Runges Text bestimmt wurden, andere hier besprochen
werden sollen.

No. 234 ist das urspriingliche Wappen der Ziiricher Maness; schon in Siegeln von 1328 unterliegt
der FKine Kampfer. Ritter Riidger Maness von Manegg, der Freund der Dichter und Singer, kommt
1253 bis zu seinem Tode 1304 urkundlich vor; seine vielbeweste ehrenvolle Laufbahn bot ihm reiche
Gelezenheit wie kaum einem andern zum Wappensammeln, und es scheint nicht unwahrscheinlich, dass er
es war, der die heraldischen Denkmale in Paris und Ziirich veranstaltete, vielleicht gemeinschaftlich mit
gseinem kunstliebenden Sohne Johannes, dem 1297 verstorbenen Chorherrn und Custos.

No. 242 von Thierlisperg aus der gleichnamigen Burg im Ziirichgebiet.

No. 244 iihnlich Hertenberg, Schweizern bei Siebmacher V 189,

No. 247 wurde von den Herausgebern der Rolle mit Schorer, Basler, bezeichnet, aber in dubio.
Die Ziiricher Gniirser, welche 1216—1327 vorkommen und zwar Liitold 1265 bis 1804 als des Rathes von
Geschlechtern, fithren in Gold 3 genau ebensolche Steinbockhirner.

No. 249 Schindelin, Schwaben, Elsasser, bei Siebmacher II 125, III 108.

No. 251 Almsheim, Bailern, Siebmacher II 62.

No. 262 von Jestetten, urspriinglich aus der Grafschaft Sulz, stammyerwandt mit Mayer von Jestetten
No. 447, auch Mayer von Werd und Mayer von Schafthausen genannt.

No. 253 Schwinerist. Schwaben.

No. 254 BStebenhaber, Schwaben. Die vordere Spalthiltte ist zwar hei Siebmacher II 98 nicht
golden, sondern silbern, aber alles Uebrige stimmt genau, Wappenverwandte sind die Basler Eschentz,

No. 2556 Sechiffer von Freylingen aus Oberdsterreich, nach dem Bruderschaftsbuch des heil. Christoph
am Arlberg.

No. 257 wire gleich Altwys bei Siebmacher II 149, nur dass hier ein oberhalber Bir auf Schild
und Helm ist statt des Rumpfes.

No. 345 BStrit in der Constanzer Rolle fithren diesen Schild, das Kleinod ist aber dort so gebildet,
wie hier bei 364.

No. 349 Schallenberg, siche Constanzer Rolle.

No. 354 der Schild stimmt genan mit dem der Hellen oder Helden, Baslern, nach Tschudis Wappen-
buch in S8t. Gallen, auch mit H#ll von Suntheim in Haggenbergs Wappenbuch von 1488 zn St. Gallen.
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No. 357. Die Schwaben von Beckenstein haben nach Siebmacher IIT 115 diesen Schild, der sich nicht
bei andern Geschlechtern wiederholt. Als Helmzier weisse Horner mit blauen Spangen.

No. 558 schon als Herwart oder Horwart nachgewiesen, die mit den Augsburgern Eulenthaler stamm-
verwandt waren. Ks kommen mehrere Schweizerische Alliancen der Herwart vor, sie waren Baiern,
migen aber auch in St. Gallen oder Ziirich einen Zweig gehabt haben.

No. 359 ILgkher, Baiern.

No. 360 und 362 sechen Bastardwappen gleich und sprechen aller Deutung Hohn.

No. 365 kann, wie im Anhang gesagt, Hoheneck sein; aber auch die Schweizer Eichelberg oder
Aichelberg fithren diesen Sehild.

No. 366 wiirde, wenn statt Morgensternen Rohrkolben wiren, genau den Schweizern von Tallwyl
in Siebmachers Wappenbuch V. 188 entsprechen.

No. 368 Goldast, Constanzer.

No. 360 ist nach Jean Egli's ausgestorbener Adel von Stadt und Landschaft Ziirich 1865, das
Wappen der Freiherrn von Hohenteufen, die »Veste« lag zwischen Radegg und Altenteufen im Ziirichgebiet.

No. 371 Schulmeister, St. Gallener, das Wappen No. 235 hat einige Aehnlichkeit damit.

No. 372 hat mehr Achnlichkeit mit dem Wappen der Ziricher Béckli, Bockli, Bokili, eines der
regierenden Geschlechter yon 1130 bis 1350 als mit dem der Elsasser Bicklin von Bicklinsau. Das Ziricher
Rathsgeschlecht fiihrte nimlich im rothen Schild wie auf dem Helm einen oberhalben weissen Steinbock,
rothgezungt: an Varianten dieses Wappens fehlt es micht.

No. 373 zeigt den Schild von Flachsland, Elsassern und Baslern.

No. 376 im Anhang mit Rietherg bezeichnet, ist genau das Wappen der viel, auch in der Schweiz,
verbreiteten Familie von Ratberg. Die Schwaben Wilin von Winenden haben auch ganz das gleiche.

No. 377 der Schild von Hasenweiler, bei Siebmacher III 174.

Bin vierter Pergamentstreifen, welcher die Nummern 451 bis 559 enthielt, ist verloren gegangen;
was vorliegt ist Bernhauser’s sorgfiltiger Copie aus dem vorigen Jahrhundert entnommen, auch hier
fehlen die Namen.

No. 451 ist im Anhang mit Nideck oder Neydeck zu Lindau angegeben. Auch die miichtigen Grafen
Heunburg in Kirnthen fibrten das Wappen. Es scheint, dass dies Blatt wieder mit hohem Adel beginnt.

G{_ﬂli[’.l‘lhﬁl‘g 455 und Gachnang 457 ihre Nachfolger im Besitz der Burg Goldenberg waren zwar
keine Dynasten, aber sehr angesehene Lehensleute von Oesterreich und wenn Gachnang, jetzt freilich
verbauert, wirklich von jenem Cuno abstammen, der 888 von Konig Arnulph mit dem Hof Gachnang
belehnt wurde, so haben sie sogar ein Anrecht auf die Stelle unter den stattlichen Wappen am Haupte
des neunen Abschnittes.

No. 453, Geroltzeck am Wasgen, eines der angesehensten Geschlechter von Elsass und Schwaben,
und in mancher Beziehung zn Ziirich. Herr Hugo, im Gefolge des Kaiser Heinrich des VIL filhrt Lescu
dargant billiote dazour a on lion de goules corone dor la coe fourchue, was bis auf den Spaltschweif
genau 453 entspricht. Bei dem niedern Helmhut denkt man an Auforta’s (»Von Pfauenfedern war sein
Hut«) und an Kunneware in Percival, aber auch die remantische Wirklichkeit jener Tage kannte Kopi-
bedeckungen aus diesem Material, deren man in der Manesse’schen Sammlung zu Paris mehrere abgebildet
sieht; Ulrich von Liechtenstein trug ebenfalls als Frau Venus einen solchen, dann Lengenbach, der von ihm
gepriesene Domvogt von Regensburg.

No. 458 stimmt mit von Aurberg, Baiern bei Siebmacher I 81. Der Schild auch mit Leoprechting.

No. 460 ist sehr dhnlich mit den Wappen der Freiherrn Badenweiler im Breisgau; siehe Tschudi
in 5t. Gallen.

No. 461 Montmorency. (Mantua?)

No. 470 Stor, Bl‘f:is'gauer.

No. 475 Bei Tschudi fithren von Griiningen im Ziirichgebiet diesen Schild, das Oberwappen fehlt.




No. 478 Meister Hadluob, siehe Manesse'sche Sammlung der Minnesinger.

No. 479 ist den Schweizern Wulffingen, bei Siebmacher II 136 #hnlich, nur dass bei diesen der
Wolf aufspringt und auf dem Helm wie im Schild blau ist.

No. 483 mit dem Kleinod von Criech widerstand allen Bestimmungsversuchen.

No. 491 DBei Griinenberg fithrt »Margraf von Lussicz« silbern: schreitenden rothen Ochsen (aber
ohne griinen Grund), auf dem Helm als Rumpf wiederholt, welcher mit goldenem, endgekrintem und
Pfauenwedel-bestecktem Joch durchbohrt ist, und von welechem die weissgefiitterte Decke ausliuft. Da
die folgenden Dynasten-Wappen sind, wiire es immerhin miglich, dass Lausiz gemeint sei.

No. 501 [lisst die Wahl zwischen Mansperg und Sperberseck und noch einem Dritten, némlich dem
Herrn Rudolf von Beggenhoven oder Rechenhove, welcher 1291 des Raths von Rittern in Ziivich war.

No. 506 ist, wie im Anhang angegeben, das Wappen von Aich. Auch die Schweizer Irmy, (Sieb-
macher IT 145) fithrten dasselbe.

No. 511 von Hussen zu Berg bei Griinenberg hat dies Wappen mit dem Unterschied, dass die
Figur aufspringt und auf dem Helm nicht als Rumpf, sondern zur obern Hilfte angebracht ist.

No. 531 Huffel, Elsasser.

No. 533 wird von Hartmann als Hardegg angesprochen, und soll mit dem Wappen des Minnesiingers
Heinrich von Hardegg 1264 stimmen. In der Manesse'schen Sammlung fiihrt der Hardegger zwar diesen
Schild, aber anderes Kleinod.

No. 584 ist nach Schlapparitzi (St. Gallen 1631) das Wappen der ausgestorbenen Linie Mandach
in St. Gallen. Die Mandach No.50 werden die ebenfalls ausgestorbenen Ziiricher sein, welches vornehme
Geschlecht zu den Hochfreien eingereiht worden ist. Ein Zweig blitht derzeit noch in Schaffhausen mit
etwas veriindertem Wappen.

No. 537. Dies seltsame Wappen fand sich nirgends. Von Miihlbach aus Brugg, bei Griinenberg
erinnert noch am Meisten daran; blau: silberner Schwanenhals mit 6 Federballen besteckt, Kleinod
ebenso, sich in die Decke verlaufend, welche innen blau ist.

No. 541 nach dem Anhange und nach Hartmann St. Johann, Toggenburger; diese fiihren aber sonst
Schild und Horner golden, auch blos den obern Stern. Das Wappen entspricht besser dem von Balp, de
Balbo im Schachzabelbuch zu Donaueschingen ; sie kommen 1130 bis 1350 als Lehensmiinner der Regens-
berger vor und waren zuerst in der Burg Balp bei Kiissnacht, dann in der nahen Veste Wurp.

No. 546 unbekannt. Sailer in der Constanzer Rolle haben von Roth und Silber gespalten: gewech-
selte Spitze; Kleinod Schirmbrett ebenso. Die Schweizer von Fridow nach Siebmacher III 187 den
Schild wie Sailer, als Kleinod goldhaarigen Rumpf in’s Theilungsbild gekleidet.

No. 551 unbekannt. Da es weder Europiiisches Federwild noch Psittich mit dem Gefieder wie der
Kleinodvogel giebt, und das gleiche Thier im Schilde eine weisse Taube zu sein scheint, so kommt man
auf den Gedanken, das Roth in diesem Bild auf Rechnung der Untermalung zu setzen. Ohne Roth hiitte
es Aechulichkeit mit dem Wappen der v. Schobinger in St. Gallen; golden: auf einer Kugel stehende
Taube weiss; auf dem Helm weisse Taube,

No. 554 Im Thurn, Schaffhausener? Siehe Cysat und Siebmacher. Dies noch blithende Geschlecht
ist ein Zweig der Briimsi oder Morhart No. 258, die aus Graubiindten kamen.

No. 558 im Anhange mit Cammermeister, doch als zweifelhaft bezeichnet, stimmt, was den Sechild
betrifft, auch mit Schultheiss am Ort zu Winterthur, aber keineswegs das Kleined. FEin mit v. Kellenbach
iiberschriebenes Wappen im IV. Supplementheft zu Siebmacher, Seite 15, stimmt hingegen in der Zeichnung
genau, aber nicht in den Farben, da blos Blau und Weiss vorkommt. Wer sind aber diese Kellenbach?
Etwa die Trier’schen Burgleute zu Schmidburg?

Draek von David Birkli in Zilpich,
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